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CO HISTORYK CZERPIE Z PRACY HISTORYKA SZTUKI?
UWAGI NA TLE DYSKUSJI O KONWENTUALNYCH ZAMKACH KRZYZACKICH

Zamki krzyzackie kryja w sobie jeszcze ogromng liczbe tajemnic. Inter-
pretacja zachowanych zrédel historycznych oraz wynikéw badan architekto-
nicznych powoduje, ze réznice w datowaniu elementéw takich budowli jak
np. Radzyn Chelminski czy Tapiawa siegaja nawet 100 lat. Nie znamy nazwisk
architektéw, gubimy si¢ w co najmniej tuzinie teorii na temat genezy rzutéw
i ich formy oraz funkcji poszczegdlnych sal zamkowych. Nalezy wiec si¢ cie-
szy¢ z nowej literatury, ale jednoczesnie zastanowi¢ sie, na ile zawiera ona
refleksje na temat r6znic metodologii rozmaitych dyscyplin nauki. Stad méj
glos w dyskusji, ktéry ma pomdc sumowac wiedze¢ oraz pomoc wyjsé z getta
jednostkowych doswiadczen.

Wadzieczny jestem wiec za drobiazgowe omowienie mojej ksiazki o zamkach
krzyzackich przez historykow Stawomira Jézwiaka i Janusza Trupinde', za
wskazanie mi tych zrédet pisanych, dzigki ktérym analiza architektury zamkow
krzyzackich moze zosta¢ poglebiona. Ale mysla przewodnia tego ponad dwu-
dziestostronicowego omoéwienia jest teza, ze ,,nieznajomos¢ zrodet i literatury
przedmiotu” obniza warto$¢ mojej pracy (ZH 2014, s. 196). Dlatego nie mogg
pozostawic tego tekstu bez odpowiedzi. Jednoczesnie odpowiadam na polemi-
ke S. Jézwiaka i J. Trupindy, ktorg wywotatem, recenzujgc ich ksigzke® Ten tekst,

! Tomasz TorBUS, Zamki konwentualne paristwa krzyzackiego w Prusach, Gdansk 2014;
Stawomir JOZwIAK, Janusz TRUPINDA, O zamkach konwentualnych paristwa krzyzackiego
w Prusach na marginesie najnowszej ksigzki Tomasz Torbusa, Zapiski Historyczne, t. 79: 2014,
z. 4, 5.173-196 (dalej cyt. ZH 2014).

2 Stawomir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie w Prusach. Topogra-
fia i uktad przestrzenny na podstawie Sredniowiecznych Zrédet pisanych, Torun 2012; Tomasz
Torsus, Interdyscyplinarnos¢ w badaniach nad zamkami krzyzackimi - uwagi na marginesie
ksigzki Stawomira Jozwiaka i Janusza Trupindy ,,Krzyzackie zamki komturskie w Prusach. Topo-
grafia i uklad przestrzenny na podstawie sredniowiecznych Zrédet pisanych”, ZH, t. 79: 2014, z. 4,
s. 197-215; Stawomir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Czy Sredniowieczne Zrédla pisane majg zna-
czenie w badaniach nad zamkami krzyzackimi w Prusach? W odpowiedzi Tomaszowi Torbusowi,
ibid., t. 80: 2015, z. 1, s. 91-111 (dalej cyt. ZH 2015).
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powstaly réwnolegle z oméwieniem mojej ksigzki, bez znajomosci tekstu ad-
wersarzy, podkreslal, ze dezawuuja oni dokonania badaczy nauk pokrewnych,
bez $wiadomosci, ze archeologia i historia sztuki nie sa naukami pomocniczy-
mi historii. Docenilem prace za znaczne wzbogacenie stanu wiedzy o panstwie
krzyzackim w Prusach i dyskutowalem na temat rekonstrukcji ukladéw prze-
strzennych konkretnych zamkoéw. Ustosunkowujac si¢ po kolei do wytoczonych
mi zarzutdw, warto przede wszystkim zaznaczy¢, ze nie dotyczg one kluczowych
punktéw mojej recenzji ich ksigzki — oceny takich badaczy, jak Ferdinanda von
Quasta, Conrada Steinbrechta czy Bernharda Schmida jako ,,nie posiadajacych
zadnego gruntownego wyksztalcenia z zakresu historii, historii sztuki i arche-
ologii [...]”, dyskusji o funkcjach sal zamkéw biskupich w poréwnaniu z krzy-
zackimi (na marginesie pracy Marca Jarzembowskiego) czy spraw formalnych,
ale dyskredytujacych moim zdaniem prace naukowe, jak brak instrumentarium
naukowego (indeksow etc.) w pracy S. Jozwiaka i J. Trupindy. Nie odniesli si¢
takze do moich pytan o funkcj¢ duzych pomieszczen reprezentacyjnych, skoro
nie bylo kapitularzy, o przeznaczenie tzw. pomieszczen poérednich, o istnienie
calkowitego podpiwniczenia doméw konwentu, czemu autorzy przeczyli. Bez
odpowiedzi pozostalo pytanie, na ile zamki krzyzackie sg zrodlem materialnym
(co autorzy zdajg sie negowac, skoro pisza o nich jako o ,,zachowanych najczgs-
ciej w stanie szczagtkowym™) oraz na ile metodami archeologicznymi da si¢ roz-
strzygna¢ lokalizacje ewentualnych doméw komtura®. Rozumiem, ze te punkty
mojej krytyki autorzy akceptujg. Nie polemizuja z nimi, natomiast rewanzuja
sie wieloma kolejnymi zarzutami dotyczacymi mojej recenzji.

Ustalmy najpierw kilka spraw podstawowych. Wydana w 2014 r. w Gdan-
sku ksigzka jest ttumaczeniem mojego niemieckiego doktoratu, ktéry ukazat
sie drukiem w Monachium w 1998 r.¢ Podkreslam to, poniewaz nie rozumiem,
dlaczego autorzy pisza, Ze moja ,,podstawowa prace o zamkach krzyzackich
w Prusach z 1998 r. ogdlnie oceniamy pozytywnie, czego nie mozna niestety
powiedziec o jego ostatnim dziele na ten temat” (ZH 2015, s. 92), albo ze ,,po
16 latach dalszych poszukiwan pokusit sie [ Tomasz Torbus] o kolejng pokazna
ksigzke na ten temat” (ZH 2014, s. 173). Przeciez jest to ta sama ksigzka, stad
réwniez cytat dotyczacy jej wersji z 1998 r. na obwolucie obecnego wydania
piora Mariana Arszynskiego. Stwierdzenie tego faktu jest wazne wobec wielo-
krotnych zarzutéw wtérnosci mojej ksiazki z 2014 r. wobec wydanej w 2012 r.
pracy moich oponentdéw.

* 8. JOZWIAK, ]. TRUPINDA, Krzyzackie zambki, s. 8; T. TOrBUS, Interdyscyplinarnosé, s. 200.
*S. JOZWIAK, ]. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 51.

*Ibid., s. 138, tu o Starogrodzie.

¢ Tomasz TorBuS, Die Konventsburgen im Deutschordensland Preussen, Miinchen 1998.
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Wydawnictwo ,,Stowo/obraz terytoria® zdecydowalo si¢ na osobne wy-
danie katalogu zamkéw do konca 2016 r., co réwniez zostalo odnotowane’.
Oczywistoscig jest to, ze literatura przedmiotu zostala uaktualniona o nowsze
prace np. Kazimierza Pospiesznego czy moich polemistow®. Najbardziej in-
teresujgcg zmiane stanu badan omawiam w analizie Dzierzgonia i Gdanska,
zamkach, ktére w zasadzie moglismy rekonstruowaé dopiero w XXI w.; na-
stepne korekty stanu badan uwzglednitem w opisach Barcian, Satoczna czy
Czltuchowa’. W analizach innych zamkéw uwazalem, ze badania pierwszych
15 lat XXI w. nie zmienily moich ustalen; ustosunkowalem si¢ réwniez do
nowych teorii S. J6zwiaka i J. Trupindy - w intensywno$ci, ktéra byla moim
autorskim wyborem, a ktérg mozna oczywiscie podwazac™.

Autorom dzigkuje za zwrocenie uwagi na ewidentne usterki ksigzki, przy
takiej objeto$ci nieuniknione: pomylenie imienia Voigta, braku informacji na
temat nowego stanu wiedzy dotyczacej najstarszej historii Chelmna, czeski
btad w pierwszym wzmiankowaniu komturéw w Wieldzadzu oraz pomytke
w Unistawiu, stwierdzenie, ze ,aestuarium” w Elblagu byto ,,moze letnim
refektarzem”™?, literdwki w datach dotyczacych wydarzen wojny trzynastolet-
niej (ZH 2014, s. 174), wreszcie bledne datowanie wydania syntezy Mariana
Biskupa i Romana Czai na rok 2010. Nota bene na stronie tytulowej rzeczonej
ksigzki figuruje ,PWN, Warszawa 2009 r”> Wytykane s3 mi réwniez liczne
bledy czy ,.fikcyjne opisy” bibliograficzne, ktére w liczbie jeden autorzy wy-
sledzili®.

7 Idem, Zamki konwentualne, s. 11-12; idem, Zamki konwentualne pafistwa krzyzackiego
w Prusach. Katalog (w przygotowaniu).

8 Idem, Zamki konwentualne, s. 348, 362, 367, 371-372, 376.

°Ibid., s. 72-73, 206-212, 224-232, 248, 264-269.

1 1bid., s. 21, 362.

1bid., s. 154; ZH 2014, s. 184. Oba bledy powstaly mechanicznie w czasie thumaczenia
pracy, bow wersji z 1998 r. s3 one poprawne (T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 136, 696).

12 Por. ZH 2014, s. 180, 184. Informacje o ,aestuarium” zaczerpnieta z Codex diplomaticus
Warmiensis opatruje w katalogu z 1998 r. prawidlowa datg 1373 r. i poprawnym ttumaczeniem
jako ,,heizbarer Raum” (T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 387), natomiast w czeéci syntetycz-
nej pisze o ,aestuarium” - ,vielleicht Sommerstube” (ibid., s. 91), co nie tylko nie zostalo sko-
rygowane w polskiej wersji, lecz takze opatrzone pomylkowo falszywa data.

13 ZH 2014, s. 195. Ta ostatnia uwaga dotyczyla faktu, ze w materialach XVIII Sesji Pomo-
rzoznawczej z 2013 r. nie ma artykutu Marii Dgbrowskiej o malborskim zamku niskim, a uja-
tem go w bibliografii. Tre§¢ tego wygloszonego na rzeczonej sesji w listopadzie 2011 r. referatu
znam. W czasie redakcji zapomniatem sprawdzi¢, ze nie zostal on wlaczony do wymienionego
tomu, i tak — wida¢ tu robocza wersje, bo brakuje stron — pozostato. Nota bene czgé¢ wynikow
znalazla si¢ w innym artykule, zob. Maria DABROWSKA, Poszukiwania XVI-wiecznej mennicy
na Zamku Niskim w Malborku, [in:] Czar srebra i magia ztota. W kregu monet i medali Prus
Krolewskich. Katalog wystawy, czerwiec-grudzieri 2006 r., red. Janusz TRUPINDA, Malbork 2007,
s. 47-55.
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We ,wstepie” mojej pracy autorzy krytykuja brak zwigzku podrozdziatow
z zagadnieniami poruszanymi w pdzniejszych rozdziatach. Nie podoba im sie
to, ze wydzielam podrozdzial o kwestiach spornych dotyczacych historiogra-
fii Krzyzakéw czy o losie zamkéw od czasu rozpadu panstwa krzyzackiego.
Newralgiczne jest przeciez oméwienie narodowych i ideologicznych uwarun-
kowan pismiennictwa tematu — malo ktéry temat tak jak Krzyzacy byt réow-
nie mocno instrumentalizowany w niemieckiej i polskiej literaturze — oraz
naswietlenie pokrzyzackich dziejow zamkow. Stan obiektu, jego zniszczenia
czy przebudowy za$ maja dla historyka architektury znaczenie podstawowe,
poniewaz sam zamek jest dla niego Zrédfem materialnym, podstawg naszej
analizy.

Kolejne strony recenzji zostaly poswiecone gléwnej czesci pracy, czyli
typologii zamkéw konwentualnych - 18 stron jest wyliczankg poszczegdl-
nych zamkéw i polemikg z moimi ustaleniami (ZH 2014, s. 174-192). Czy
ze $wiadomej proby deprecjacji moich osiagniec, czy — w co chetnie uwierze
- przez nieuwazng lekture juz pierwsze akapity recenzji przynosza zdumie-
wajace tezy. Po wyliczeniu podrozdziatéw tej czgsci pracy, ktore odpowiadaja
geograficznym, chronologicznym i stylistycznym grupom zamkéw, autorzy
pisza, Ze opieram si¢ ,na tradycyjnym schemacie prac dziewietnastowiecz-
nych badaczy niemieckich” (s. 174). Nawet jezeli zalozymy, ze C. Steinbrecht
(najwazniejsze dziela wydal w 1888 i 1920 r.) i Karl Heinz Clasen (1927 r.) sa
dlaS.Jézwiakai]. Trupindy autorami dziewigtnastowiecznymi (innych syntez
po prostu nie bylo, a badania zamkéw mlodszego od nich B. Schmida - poza
Malborkiem - sg przyczynkarskie), to i tak trudno uwazaé, ze opartem sie¢
na opracowanym przez nich schemacie'. Analityczne prace C. Steinbrechta
opisuja zamki chronologicznie, ale bez podziatu na grupy typologiczne, do-
konujac jedynie bardzo problematycznego podziatu na zamki ery mistrzow
krajowych (przed 1309 r.) oraz te, zbudowane w czasach wielkich mistrzéw.
Zupelnie de mode jest za$ nawigzujacy do pinderowskiej teorii morfologii
kultury" podzial K.H. Clasena, w ramach ktdrej powstajace zamki mialyby
przechodzi¢ od fazy mlodzienczej, przez dojrzaly, az do okresu schylkowego,
a w obrebie jednego szacowanego na 30 lat pokolenia mie¢ podobne cechy
stylowe. Tu zreszta autor sam si¢ gubi, opisujac tak rézne od siebie Papowo

'* Conrad STEINBRECHT, Die Baukunst des Deutschen Ritterordens in Preuflen, Bd. 2: Preu-
fen zur Zeit der Landmeister, Berlin 1888; idem, Die Baukunst des Deutschen Ritterordens in
PreufSen, Bd. 4: Die Ordensburgen der Hochmeisterzeit in PreufSen, Berlin 1920; Karl Heinz CLa-
SEN, Die mittelalterliche Kunst im Gebiete des Deutschordensstaates Preufien, Bd. 1: Die Burg-
bauten, Konigsberg 1927; Bernhard ScHMID, Die Burgen des Deutschen Ritterordens in PreufSen,
Berlin 1938; idem, Die Burgen des Deutschen Ritterordens in Preuflen. Erginzungsband, Berlin
1940.

'* Wilhelm PINDER, Problem der Generation in der Kunstgeschichte Europas, Leipzig 1926.
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Biskupie i Gniew albo Radzyn Chelminski i Swiecie w ramach jednej gene-
racji. Wttaczajac zamki w sztywny gorset teoretycznego modelu, K.H. Clasen
jednoczes$nie propagowal teorie ewolucyjnosci form zamkowych w kolonial-
nym wedlug niego kraju, bez wczesniejszej tradycji i pozbawionego po fazie
pionierskiej wyrazniejszych wptywdw zewnetrznych. Ta samoistna ewolucja
przebiega¢ miata od zamkow nieregularnych az po te budowane na planach
idealnych kwadratéw. Jestem zdecydowanym przeciwnikiem teorii K.H. Cla-
sena, o czym wielokrotnie na stronach ksigzki mozna przeczytac's, w zwigzku
z czym nieporozumieniem jest pisanie, ze ,calo$¢ rozwazan sprowadza [...]
sie do problemu dynamicznego rozwoju kolejnych typéw zamkdéw w okresie
mniej wigcej 200 lat” (powinno by¢ chyba 150 lat) oraz ze gtéwnym wyznacz-
nikiem mojego podzialu zamkéw ,bytby ewoluujacy uktad przestrzenny”
(ZH 2014, s. 174-175). Dobitnie i inaczej niz K.H. Clasen napisalem, ze przej-
$cie od zamku-klasztoru posadowionego na nieregularnym rzucie do ukta-
dow troj- i czteroskrzydlowych jest dosy¢ raptowne — takie rzuty maja zamek
w Pokarminie (ros. Ymaxoso/Uszakowo, niem. Brandenburg; po 1267 r.) czy
pierwszy zamek malborski po 1280 r., wzniesione najprawdopodobniej przez
warsztat cysterski marchijskiej proweniencji. Nota bene datowanie Pokarmina
oparfem na wzmiance Piotra z Dusburga o zatozeniu zamku przez Ottona III
margrabiego brandenburskiego w 1266", a nie na dacie zatozenia komturii,
wiec dlaczego napisano, ze ,autor ma wyrazny problem z ustaleniem chrono-
logii wznoszenia [tego] zamku” (ZH 2014, s. 180). Niewiele pézniejsze regu-
larne zamki komturskie na ziemi chelminskiej to juz dzieto innego warsztatu:
powstajac w podobnym okresie w dwdch czesciach panstwa, §wiadcza o tym,
ze byta to $wiadoma - nawet jezeli dowodu pisanego na to pewnie nigdy nie
odnajdziemy - decyzja wladz zakonnych'®. Na przestrzeni kolejnego stulecia
wszystkie domy konwentu w pruskim panstwie krzyzackim budowano we-
dlug tego samego architektonicznego schematu: zastosowanie kasztelu, zna-
nego od starozytnoséci symbolu wladzy", podkresla centrum komturii jako

¢ Przykladowo: T. TorBUS, Zamki konwentualne, s. 17-18.

'7 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, wyd., wstepem i przypisami opatrzyli Jarostaw
WENTA, Stawomir Wyszomirski, Torun 2005, s. 119.

'8 Po co wigc dziwny zarzut (ZH 2014, s. 175), ze jestem w swoich ustaleniach bardzo
niekonsekwentny?

' Wybor literatury do réznych grup zamkéw w formie kaszteli i ich konotacji symbo-
licznej: Carl A. WILLEMSEN, Die Bauten Kaiser Friedrichs IL. in Stiditalien, [in:] Die Zeit der
Staufer. Katalog der Ausstellung im Wiirttembergischen Landesmuseum 1977, Bd. 3, hrsg. v. Rei-
ner HAUSSHERR, Stuttgart 1979, s. 143-163; Thomas BILLER, Die Johanniterburg Belvoir am
Jordan. Zum friihen Burgenbau der Ritterorden im Heiligen Land, Architectura. Zeitschrift fiir
Geschichte der Baukunst, Bd. 19: 1989, s. 105-136; Tomda$ DURDIK, Kastellburgen des 13. Jh. im
Mitteleuropa, Wien-Praha 1994; Stanislaus voN Moos, Turm und Bollwerk. Beitrige zu einer
politischen Ikonographie der italienischen Renaissancearchitektur, Zirich 1974.
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miejsce, w ktorym skupiono wladze¢ polityczng, gospodarcza i religijng danego
obszaru. Ewidentnie wyrdznialo to domy konwentu od siedzib pomniejszych
urzednikéw Zakonu, tam gdzie model kasztelu nie obowigzywat (np. Sztum?).
Oczywiscie budowniczymi zamkéw komturskich w XIV w. byly rozmaite war-
sztaty rozpoznawalne w detalu architektury. Najciekawszym byt warsztat bu-
dujacy po 1297 r. zamki w Gniewie, Radzyniu Chelminskim i Brodnicy oraz
prezbiterium kosciota $w. Jakuba w Toruniu. Tutaj przyjatem rzeczywiscie od
dawnej literatury termin ,,zamki klasyczne”, ktory moglby sugerowaé pewna
ewolucyjnos¢ rzutéw zamkow. Ale nie bylo to moim zamiarem, tak jak two-
rzac typologie zamkow, uwzglednialem — wbrew temu, co twierdza S. Jozwiak
i J. Trupinda - rozmaite argumenty na korzy$¢ proponowanego datowania:
daty zalozenia konwentow, inne wzmianki zrédlowe, analize detalu architek-
tonicznego czy analiz¢ poréwnawczg. Wszystkie te przestanki tworzg moim
zdaniem dosy¢ solidng podstawe do okreslenia lat budowy konkretnych zam-
kow; inaczej niz moi adwersarze, ktérzy w wypadku nieistnienia konkretnego
zrodla pisanego nie widza mozliwosci ,dokladnego okreslenia chronologii
wznoszenia poszczegolnych budowli” (ZH 2014, s. 175).

Brak zaufania do zrddet materialnych skutkuje jednoczesnie ewiden-
tnym lekcewazeniem argumentdw historii sztuki i archeologii, co zreszta na-
pisalem?®. To, co uwazam za wystarczajace dla postawienia tezy o wspodlnej
proweniencji warsztatu — chodzi o grupe zamkéw znad Zalewu Wislanego
- dla historykéw wystarczajace nie jest. Tego, co nazywaja ,,podobienstwami
glazurowanych cegiet i drobnych, zachowanych najczgsciej we fragmentach
artefaktow architektonicznych’, jest wedlug nich ,,za malo do sformutowania
przekonywujacych tez” (ZH 2014, s. 180).

Sprébujmy wiec przejs$¢ na poletko moich adwersarzy, by zastanowic¢ sie,
czy rzeczywiscie ,autor [czyli ja] prezentuje znikoma wiedze na temat $red-
niowiecznych zrédel pisanych dotyczacych krzyzackiego budownictwa wa-
rownego w Prusach” tudziez ,,najwigkszym mankamentem omawianej pra-
cy jest niewystarczajaca znajomos¢ $redniowiecznych zrodet pisanych” (ZH
2014, s. 176) oraz czy niesie to ,brzemienne w skutkach konsekwencje dla
calosci jego ksiazki” (ZH 2014, s. 175).

Juz liczba opisanych przeze mnie zamkoéw i ich definicja wzbudzily kryty-
ke* i ocenione zostaly epitetem ,,konfabulacja” (ZH 2015, s. 107). Wyjasniam,
ze noty katalogowe w mojej pracy z 1998 r. miato 38 zamkow, z ktérych 26 byto
funkcjonujacymi siedzibami komturii z konwentami istniejacymi od chwili

0 Por. Tomasz TorBUs, Deutschordensburg Stuhm, Forschungen zu Burgen und Schlos-
sern, Bd. 3: 1997, s. 171-184.

2 Idem, Zamki konwentualne, s. 202-203, 213.

22 ZH 2014, s. 175-176; ZH 2015, s. 107: ,,problem z podaniem definicji «zamku konwen-
tualnego» nasz polemista miat [...] w swojej ostatniej ksiazce”
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zalozenia zamku w drugiej potowie XIII w. (lub po6zniej, np. zamki pomor-
skie czy Ostroda) az do czasu bitwy grunwaldzkiej. Wlaczylem do katalogu
réwniez domniemane siedziby wéjtéw lub komturéw ziemi chetminskiej oraz
kilka innych obiektéw chetminskich, ktére w XIII w. i na poczatku XIV w.
jedno- lub kilkukrotnie byty wzmiankowane jako domy konwentéw czy sie-
dziby komturéw (Chelmno, Lipienek, Rogozno-Zamek, Unistaw, Wieldzadz)
- translokowany juz w 1280 r. do Malborka Zantyr, krétkotrwale siedziby
konwentéw na wschodzie i pétnocy kraju (Lochstedt, Labiawa, Tapiawa, Wys-
tru¢, Ryn*) i wreszcie te zamki, w ktérych mozemy sie jedynie domysla¢, ze
planowano tam zalozenie konwentdw, a ktorych architektura te tez¢ potwier-
dza (Barciany, Szczytno). Dyskutujac w recenzji ogdlnie nad stanem zachowa-
nia zamkow konwentualnych, podatem liczbe 41, dodajac do wymienionych
Satoczno, Morag i Gerdawy* - co prawda nieobjete katalogiem, ale pojedyn-
czo wzmiankowane w zrédlach jako siedziby konwentéw. Nawet jezeli Morag
zostal do nich zaliczony blednie (bo myli sie literatura przedmiotu; por. ZH
2014, s. 190), jest to moj autorski i definiowalny wybdr, a nie ,konfabula-
cja”. Krotkotrwalte komturie-efemerydy, czasami wprost blad zrobiony przez
skrybe — np. w komturii nieszawskiej czy na podbitych terenach, jak Stupsk
- zawsze powodowac beda wahania tej liczby.

Z braku miejsca oraz faktu, ze z wieloma uwagami moich adwersarzy trud-
no merytorycznie dyskutowac”, skoncentruje si¢ na kilku wybranych obiek-
tach. Uwzgledniajac Zrédta z lat 1255 i 1263%, datuje obwodowe mury zamku
wysokiego Torunia na okres po 1250 1., a potudniowe skrzydlo z ko$ciotem na
okoto 1270 r.”” Odpust z 1263 r. moze rzeczywiscie $wiadczy¢ o tym, ze - tak
jak chca tego S. Jézwiak i J. Trupinda - bylo ono gotowe kilka lat wcze$nie;j.
Ja zainspirowalem sie wielkim powstaniem pruskim, tym, ze zaraz po 1260 r.
trudno wyobrazi¢ sobie znaczne prace budowlane, oraz teoriami Jerzego Fry-
cza, ktory datowal detal potudniowego skrzydta per analogiam na lata 1270-

» Pierwszy z nich, polozony kolo Pitawy, dzisiejszego Baltijska, nie ma nazwy polskiej czy
rosyjskiej. Pozostate (procz Rynu) nosza nastepujace nazwy: ros. ITonecck/Polessk, niem. Labiau;
ros. IBapperick/Gwardiejsk, niem. Tapiau; ros. Yepusxosck/Czerniachowsk, niem. Insterburg.

2 Ros. XXenesnogopoxublit/Zeleznodoroznyj, niem. Gerdauen.

» Nie widze potrzeby dyskusji na temat zamku w Lochstedt (ZH 2014, s. 182), ktérego
skrzydto poludniowe budowano okoto 1300 r., w czasach, kiedy zamek mial pomiesci¢ kon-
went. W przypadku zamku w Lipienku, gdzie - mimo imputowania mi, Ze tego nie wiedzialem
(ZH 2014, s. 183) - podaj¢ funkcje zamku jako siedziby komtura ziemi chelminskiej, datujac
go w zrebie na koniec XIIT w. W balgijskim domu konwentu ewidentnie pracowat na przelo-
mie wiekow warsztat budujacy takie zamki, jak Malbork, Pokarmin czy Lochstedt. Datowanie
iatrybucje warsztatowa opartem na wzmiankach zZrédlowych oraz analizie Zrédel materialnych,
wiec donikad prowadzi sformulowanie o ,stabej stronie datowania dokonywanego wylacznie
na podstawie poréwnywania detali architektonicznych” (ZH 2014, s. 182).

% Por. T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 677; idem, Zamki konwentualne, s. 55-56.

¥’ Idem, Zamki konwentualne, s. 63.
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1280%. Nie rozumiem réwniez apodyktycznosci w sprawie prac budowlanych
konca XIV w.? Abstrahujac od nieprawdziwego sformulowania - ,,autor za-
pozyczajac z naszej pracy tylko ten jeden przekaz zrédlowy”™ — mam zamiar
dodac¢ tylko, ze nie zamierzalem pomija¢ dyskursu autoréw ani negowac ist-
nienia budynkéw mieszkalnych czy reprezentacyjnych na przedzamczach za-
mku torunskiego (ZH 2014, s. 66), a jedynie zwrdci¢ uwage na to, Ze budynek
czy pomieszczenia wzmiankowane w 1392 r. w kontekscie przechowywania
uzbrojenia (,,[...] im nuwen gemache™') moga moim zdaniem odnosi¢ si¢ do
skrzydla pétnocnego - tym bardziej ze jego formy s3 ewidentnie z drugiej
potowy XIV w.*? - a niekoniecznie do ,,auli” wzmiankowanej w 1388 r.**

Jako historyka sztuki interesuje mnie skorelowanie tych wiadomosci pi-
sanych ze zrodlami materialnymi. O ile nie umknely mi jakie$ najnowsze ba-
dania, to wykazaly one istnienie dwdch obiektéw: muru, tzw. tamy z gankiem
i oknami (jako$¢ murarki, dbato$¢ o profile okienne, ich wielko$¢ — wszystko
to wskazuje na reprezentacyjny charakter budowli, ktdra z pewnoscig powsta-
je przed 1300 r.), oraz odkrytych w 1989 r. przez Zbigniewa Nawrockiego
fundamentéw i reliktéw piwnic obiektu mieszkalnego®. Jego potozenie - na
pétnocny zachoéd od ,tamy” — moze wskazywac na dom komtura, o ktérym
mowa jest w 1422 r.*®

% Jerzy Frycz, Gotycka architektura Torunia, [in:] Sztuka Torunia i ziemi chelmitiskiej
1233-1815. Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Torun, kwiecien 1983, red. Jozef
PoxLEWSKI (Teka Komisji Historii Sztuki TNT, t. 7), Warszawa-Poznan-Torun 1986, s. 32.

# ,[...] gdyby T. Torbus zapoznat si¢ z niepublikowanymi [...] Zrédtami i literatura przed-
miotu, wiedziatby, ze w latach osiemdziesigtych XIV w. nie budowano na zamku w Toruniu
«waskiego skrzydta wzdluz poinocnego muru» [...], ale «gemach» komtura torunskiego |[...]
(ZH 2014, s. 178). Tak tez: S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 126.

30 7H 2014, s. 97. Zrédla do roku 1384 i 1392 cytowatem juz w 1998 r. (T. TorBus, Die
Konventsburgen, s. 677). Por. Das grosse Amterbuch des Deutschen Ordens, hrsg. v. Walther Z1e-
SEMER, Danzig 1921, tutaj: 1/99, 1/100, 1/146.

3! Das grosse Amterbuch, s. 429.

32 Nie rozstrzygam, czy stowo ,,gemach” moglo sie odnosi¢ do skrzydta - tak jak odnosi si¢
do pieter, kondygnacji czy pozioméw w Palacu Wielkich Mistrzéw. Przynajmniej w stosunku
do Malborka skrzydla Zamku Wysokiego tak nazywane nie byty (ale ,,hus”, ,huse” - por. Stawo-
mir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Budowa krzyzackiego zamku komturskiego w Ragnecie w koticu
XIV i na poczgtku XV wieku i jego uktad przestrzenny, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej,
R. 57:2009, nr 3-4, s. 353, przyp. 88).

3 Liczba sktadowanych w 1384 r. 720 000 cegiel wystarczytaby na budowe obu tych czesci
zamku. Por. Antoni KASINOwsKI, Podstawowe zasady murarstwa gotyckiego na Pomorzu Za-
chodnim (Studia z Dziejow Rzemiosta i Przemystu, t. 10), Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970;
Marian ARszyNskl1, Technika i organizacja budownictwa ceglanego w Prusach w koricu XIV
i pierwszej potowie XV wieku (Studia z Dziejéow Rzemiosta i Przemystu, t. 9), Wroctaw—-War-
szawa-Krakow 1970.

* Zbigniew NAWROCKI, Zamek krzyzacki w Toruniu. Dzieje budowy, upadek, ponowne za-
gospodamwanie, Rocznik Muzeum Okre;gowego w Toruniu, t. 13-14: 2005, s. 7-72.

3 S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 127-128.
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Reasumujac, dwie cechy wplynely na rozplanowanie zamku w Toruniu,
tworzac z niego tak skomplikowang strukture. Pierwsza to fakt, ze jest to naj-
starszy murowany zamek panstwa zakonnego, a okolicznosci jego powstania
na wczesniejszym polskim grodzie Postolsko (Postolsk, Postolin)* z zacho-
waniem rzutu tegoz skazaty go na ciagte rozbudowy i borykanie si¢ z brakiem
miejsca na pomieszczenia konwentu. To wazny aspekt analizy Torunia, wiec
nieuprawomocnione jest pisanie: ,,[...] argument autora o rzekomej «ciasno-
cie» jest zwykla spekulacja, ktorej niczym nie da si¢ potwierdzi¢” (ZH 2015,
s. 97, przyp. 21). Trudno powatpiewac o randze zamku polozonego w XIV
w. obok najwazniejszego miasta, nawet jezeli dopiero w XV w. zostala sfor-
malizowana przynalezno$¢ komturéw Gdanska i Torunia do rady wielkiego
mistrza (ZH 2014, s. 177). Kolidowaly ze sobg anachroniczno$¢ rzutu i brak
miejsca, a faktyczna ranga zamku, ktéra musiafa si¢ wyrazac troskg o nada-
nie jego architekturze form symboliczno-reprezentacyjnych - podobnie jak
w Dzierzgoniu - tworzy bardzo trudny do analizy zespot architektoniczny.

Potwierdzam moje, oparte na analizie ukladéw architektonicznych i de-
talu, datacje Pokrzywna i Grudziadza. Na zarzut, ze powatpiewam w wiary-
godno$¢ przekazu siedemnastowiecznej polskiej wizytacji kanonika Strzesza,
zacytuje zignorowane przez S. Jozwiaka i J. Trupinde zdanie konczace akapit,
w ktérym apeluje o ostroznos¢ w akceptowaniu zrédel napisanych 300 lat po
wydarzeniach, ktore relacjonuja: ,,Za wiarygodnoscia Strzesza przemawia
zgodnos¢ podanych przez niego dat z wynikami badan architektonicznych
w Grudzigdzu i Brodnicy, jednakze data 1339 dotyczaca kosciota w Pokrzyw-
nie wydaje si¢ zbyt pdzna™¥. Zresztg badania Grudzigdza sa w toku, wiec
wstrzymajmy si¢ od ferowania wyrokéw.

3 Torunscy archeolodzy bez zadnych watpliwosci odstonili i zrekonstruowali wal obronny
polskiego grodu (Jadwiga CHUDZIAKOWA, Tymczasowe wyniki badar archeologicznych na zamku
krzyzackim w Toruniu, Rocznik Muzeum Okregowego w Toruniu, t. 1: 1963, z. 3, s. 66-78; eadem,
Andrzej KovLa, Zrédla archeologiczne z terenu zamku krzyzackiego w Toruniu. Badania z 1958-
1966 . (Prace Archeologiczne - TNT, 6), Warszawa-Poznan 1974, s. 8). Odkryl go réwniez Adam
Che¢, mimo to watpliwosci pozostaty (Bogusz WASIK, ,Budownictwo zamkowe na ziemi chel-
minskiej (od XIII do XV wieku)”, Torun 2015 (maszynopis zlozonego do druku tekstu doktoratu
obronionego w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu w 2015 r.),
s. 29, przyp. 10. Dziekuje autorowi za udostepnienie mi tej pracy przed publikacja). W czasie
konczenia prac nad artykutem otrzymatem wersje drukowang pracy pt. Budownictwo zamkowe
na ziemi chetmitiskiej od XIII do XV wieku, Torun 2016 (tutaj s. 27, przyp. 2).

%7 ZH 2014, s. 76. Akceptujac date konsekracji grudzigdzkiego kosciota zamkowego, nie
traktuje ,,z nieufnos$cia wzmianek pochodzacych z polskich zrédel nowozytnych” (ZH 2015,
s. 180), ale je analizuje. Por. Stawomir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Krzyzacki zamek komturski
w Grudzigdzu w Sredniowieczu na podstawie Zrédet pisanych. Chronologia powstawania i uktad
przestrzenny, [in:] Zamek w Grudzigdzu w $wietle badati archeologiczno-architektonicznych.
Studia i materialy, red. Marcin WIEWIORA, Torun 2012, s. 49-57.
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Polemika S. Jozwiaka i J. Trupindy sklania do dalszej dyskusji na temat
zamku wysokiego w Malborku. Juz w 2001 r. S. Jézwiak, wychodzac od spo-
strzezenia Mariana Dygi, Ze w symbolice Ztotej Bramy Krzyzacy nawigzali do
ideologii imperialnej i krélewskiej, sklanial si¢ do przekonania, ze powsta-
ta ona dopiero po przeniesieniu siedziby wielkich mistrzéw do Malborka po
1309 r.* Podczas gdy M. Dygo wpisywat sie w starszy pomyst B. Schmida, mé-
wigcy, ze juz pod koniec XIIT w. Malbork zostal wybrany na przyszl rezyden-
cje wielkich mistrzéw, S. Jozwiak, a po nim jeszcze bardziej dobitnie J. Tru-
pinda w 2006 r. probuja wbrew analizie stylowej przesuna¢ datowanie obiek-
tu o minimum ¢wier¢ stulecia®. Wbrew powyzszym opiniom Zlotg Brame
w Malborku trzeba datowac na okoto 1290 r., co wynika m.in. z podobienstwa
stylu do pokrewnych zespoléw rzezbiarskich w Zamku Bierzglowskim i Elbla-
gu. Uwazam réwniez, ze sam program rzezbiarski portalu — Madre i Glupie
Panny czy bestiarium o apotropeicznej funkeji — o typowej tematyce eschato-
logicznej — nie daje Zadnych argumentéw na rzecz jego unikalnosci, podobny
stworzono dla ko$ciotéw zamkowych w Elblagu, Lochstedt, Pokarminie (?)
czy Golubiu, katedrze we Fromborku, a na zachéd od Prus w wielu innych
katedrach (Magdeburg czy Amiens). Jak pokazuje przykiad bogatej kruchty
zamkowej w Brodnicy i dosy¢ ubogiej w Radzyniu, nie zawsze bogactwo wy-
stroju rzezbiarskiego korespondowalo ze znaczeniem danego zamku.

Trudno odpowiada¢ na zarzuty autoréw dotyczace Rogoézna-Zamku. Auto-
rzy poparli moje architektoniczne zaszeregowanie tego zamku do kategorii do-
mow konwentu, znajdujac dokument o istnieniu tu konwentu jeszcze w 1339%

% Stawomir J6ZwIAK, Uwagi nad datacjg Ztotej Bramy kaplicy zamkowej w Malborku, Ko-
munikaty Mazursko-Warminskie, 2001, nr 3, s. 415-418; Marian DYGo, Zfota Brama kaplicy
zamkowej w Malborku a ideologia wladzy Zakonu Niemieckiego w Prusach, [in:] Zakon krzyza-
cki a spoteczeristwo paristwa w Prusach, red. Zenon Hubert Nowak, Torun 1995, s. 149-163.

* Janusz TRUPINDA, Skrzydlo pétnocne Zamku Wysokiego - dzieje, ksztalt architektoniczny
i wyposazenie w Swietle Zrodet pisanych, [in:] Zamek Wysoki w Malborku. Interdyscyplinarne
badania skrzydla péinocnego, red. Maria PoksiNska, Malbork-Torun 2006, s. 21, 31. Wedlug
J. Trupindy ,Znacznie jednak bardziej prawdopodobne (i «zdroworozsadkowe») jest wlacze-
nie portalu do programu rozbudowy Zamku Wysokiego w latach 1331-1344", a argumenty
stylistyczne ograniczajace datowanie do XIII w. J. Trupinda oslabia, dopuszczajac mozliwos¢
$wiadomej archaizacji rzezb, przyznajac jednoczeénie, ze to temat dla historykéw sztuki i na
osobny artykul (ibid., s. 31, przyp. 140). Ostatnio autorzy znéw powtdrzyli te dywagacje: Stawo-
mir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, O malborskim zamku wysokim w Sredniowieczu na marginesie
najnowszej ksigzki Kazimierza Pospiesznego, Zapiski Historyczne, t. 80: 2015, z. 2, s. 166: ,,Czy
portal ten w zachowanej do dzisiaj formie rzeczywiscie powstal juz w latach osiemdziesigtych
XIII w., a «Zlotag Brama» stal sie, gdy w XIV w. pomalowano go farba koloru ztotego? A moze
jednak pochodzi on dopiero z lat dwudziestych XIV stulecia, czyli z czasu, gdy zamek malbor-
ski faktycznie stal si¢ gtéwnym o$rodkiem Zakonu i paiistwa w Prusach?”.

10 ZH 2014, s. 176, przyp. 3. Autorzy powoluja sie na Preulisches Urkundenbuch, Bd. 3,
nr 279 oraz na: Stawomir JOZwWIAK, Powstanie i rozwdj struktury administracyjno-terytorialnej
zakonu krzyzackiego na Kujawach i ziemi chetmiriskiej w latach 1246-1346, Torun 1997, s. 263.
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ja przyjmowalem istnienie tu komturii w latach 1285-1326*. Jednoczesnie
uznali, ze za malo zajmuje si¢ wiezami na podzamczach* oraz Ze nie objalem
analiza wzmiankowanych w drugiej lub trzeciej dekadzie XV w. budowli na
wewnetrznym przedzamczu (ZH 2014, s. 183-184), zapominajac, ze zgodnie
z zapowiedzig marginalnie tylko zajmuje si¢ obiektami powstatymi po 1410 r.
Jakkolwiek by nie byly one wazne socjologicznie, to w dziejach architektury za-
konnej s3 niewiele znaczacym epizodem®.

Budowe zamku w Gniewie rozpoczeto wedlug mnie w 1297 r. (C. Stein-
brecht i K.H. Clasen datowali poczatek budowy bezposrednio po 1282 r.),
z czego na lata dwudzieste i trzydzieste XIV w. przypadla konstrukcja gwiaz-
dzistych juz sklepien*. O mojej rekonstrukcji zamku w Radzyniu Chelmin-
skim autorzy pisza, ze jest ,,kalka ustalen niemieckich uczonych z przetomu
XIX i XX w., ponadto ,peing bledéw merytorycznych” (ZH 2014, s. 184),
czego nie rozumiem. Optuje za istnieniem domu konwentu zbudowanym
w trzeciej ¢wierci XIII w. (ewentualnie na miejscu pierwszego prowizorycz-
nego zalozenia z 1234 r.) - czyli ze wzmiankowanym refektarzem i kosciolem.
Natomiast zadne zrédlo nie potrafi ,wskaza¢ trzynastowiecznych sladow [...]
zalozenia” ani ,ciagloéci istnienia kosciola w omawianej tu warowni” (ZH
2014, s. 184, 185), bo pozostawienie tego samego wezwania nie swiadczy - co
oczywiste — o kontynuacji architektonicznej budowli. Zamek trzynastowiecz-
ny musial wigc zosta¢ rozebrany do poziomu piwnic, o czym $wiadczy ana-
liza architektury dzisiejszego zamku datujaca go na lata okolo 1310-1330*.
Zapominajac o napastliwosci (,mnostwo bledéw merytorycznych [...] autor
popetnit w przypadku zamku w Brodnicy”, ZH 2014, s. 185), wartym polemi-
ki jawi si¢ kolejny analizowany zamek. Stawomir Jézwiak i Janusz Trupinda
uwazaja, ze ,zamek — w rozumieniu siedziby komtura” mogt powsta¢ dopiero
po stworzeniu nowego komturstwa brodnickiego w 1336 r. (ZH 2014, s. 185),
a jednoczesnie przychylaja si¢ do mojego terminus ante quem — zaczerpnigte-
go z siedemnastowiecznej relacji kanonika Strzesza — czyli roku 1339. Ale na-
wet w Ragnecie postawienie zamku przy maksymalnej intensyfikacji dziatan
budowlanych z konfrontacja militarng w tle trwalo przez 10 lat. W pierwszej
potowie XIV w. zamki byty budowane zdecydowanie dluzej. Jezeli przychyli-

1 'T. TorBus, Die Konventsburgen, s. 615.

2 Sporo na ich temat: ibid., m.in. s. 364-365, 442, 453-454, 509-510, 587, 618-619.

# Idem, Interdyscyplinarnoé, s. 204, 206-208.

“ Czytelnik niech osadzi, czy zrobione to zostalo positkowaniem sie ,starg literaturg”
i ,malo konkretnie” (ZH 2014, s. 184); wbrew insynuacji, zrédlo z 1334 r. znam (T. TORBUS,
Die Konventsburgen, s. 540), natomiast rgkopiémiennego nie, ale w niczym nie zmienia ani nie
podwaza ono moich ustalen.

45 Zrédto z 1285 r. dotyczace Radzynia Chelminskiego podaje (T. Torsus, Die Konvents-
burgen, s. 595; idem, Zamki konwentualne, s. 183), piszac o domniemanym zamkowym kosciele
Sw. Krzyza, ale zabraklo jego dokladnego zacytowania.
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my si¢ do pogladow S. Jézwiaka na temat struktur administracyjnych ziemi
chetminskiej, to budowe zainicjowal wojt ziemi chelminskiej, analogicznie jak
to wedlug S. Jozwiaka i J. Trupindy prawdopodobnie uczynit komtur ziemi
chetminskiej w Lipienku (ZH 2014, s. 183). Abstrahujac od datowania wyni-
kajacego z analizy formalnej zamku (ten aspekt jest przez S. Jézwiaka i J. Tru-
pind¢ minimalizowany i cze¢sto blednie pojmowany), jeszcze jeden argument
wydaje si¢ wskazywac na rozpoczecie budowy juz w koncu drugiej dekady
XIV w. — w 1329 r. wojska polskie Wladystawa Lokietka nie atakujg zamku,
maszerujac blisko Brodnicy, wiec mury jej byly juz wzniesione. W tym samym
roku zamek byt $wiadkiem zjazdu, w ktérym bratl udzial wielki mistrz Wer-
ner von Orseln, co raczej w wypadku malego zamku wojtowskiego jest mato
prawdopodobne®.

Niestuszne sg zarzuty autoréw dotyczace Cztuchowa. Podany przez Niko-
lausa G. Benwitza w 1830 r. dokument pierwszego komtura czluchowskiego
Ludwiga von Liebenzelle z 1325 r. na temat ,,magistrorum lapidum’, ktérzy
mieli pomé6c w budowie zamku (,,zu dem bouw unsers huses zu Slochaw zu
helfen”), ma wszelkie cechy, zeby go uzna¢ za wiarygodny, konweniujac dobrze
z datg zalozenia komturii i cechami formalnymi architektury. Nie dyskredytu-
je tego fakt, ze autorzy go nie znaja, ani to, ze oryginal dokumentu zaginal’.
Date zamykajaca budowe przejalem z opracowania Johanna Heisego* - stad
supozycja, ze po$wiecenie oltarzy to réwniez konsekracja kosciola zamko-
wego. Na uwage, ze ,,I. Torbus nie przywotal natomiast innych, szczegélnie
waznych zrdédet [...]", moge jedynie odpowiedzie¢ — po zamianie zarzutu na
liczbe pojedyncza — ze dokument lokacyjny wsi Barkowo z 1347 r., w ktérym
mowa jest o pracach budowlanych na zamku w latach czterdziestych XIV w,,
cytowatem juz w 1998 r.*

Batamutne jest stwierdzenie poczynione przy okazji omawiania zamku
w Swieciu, Ze nie odniostem sie do wynikéw pracy Marii Magdaleny Sptawskiej®.

16 Scriptores rerum Prussicarum. Geschichtsquellen der preussischen Vorzeit bis zum Unter-
gange der Ordensherrschaft, hrsg. v. Theodor HirscH, Max TOPPEN, Ernst STREHLKE, Bd. 1-5,
Leipzig 1861-1874 (przedruk: Frankfurt am Main 1968), tu: Bd. 2, s. 468-469.

47 Nikolaus G. BENwi1Tz, Geschichte der Schlosser des Deutschen Ordens Schlochau und Tu-
chel, Preuflische Provinzial-Blitter, Bd. 3: 1830, s. 7.

8 Die Bau- und Kunstdenkmdiler der Provinz Westpreufien, hrsg. v. Johann HEISE, Bernhard
Scumip, H. 1-13, Danzig 1884-1919, tu: H. 4, s. 391, Anm. 27.

*T. TorBus, Die Konventsburgen, s. 625.

%0 Ale jednoczesnie, ze ,dysponowalem maszynopisem jej pracy” (sic! - ZH 2014, s. 187,
przyp. 55). Maria Magdalena SPLAWSKA, ,Zamek krzyzacki w Swieciu - préba rekonstrukcji za-
mku wysokiego z czaséw krzyzackich’, Torun 2007 (praca magisterska napisana pod kierunkiem
prof. Andrzeja Nowakowskiego, maszynopis w Instytucie Archeologii UMK). Nota bene autorka
wydata w 2014 r. wersje pisemna doktoratu, recenzowang przez Stawomira Jézwiaka, zob. Maria
SprAWSKA-KORCZAK, Zamek krzyzacki w Swieciu. Préba rekonstrukcji zamku wysokiego w sred-
niowieczu, Torun 2014 - i entuzjastycznie oceniona przez Janusza Trupinde (Zapiski Historycz-
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Prace znam, cenig i cytuj¢*, jednak na poziomie syntezy nie znalaztem w niej
znaczacych nowych ustalen, oboje piszemy o rozbudowanych dwdch skrzydtach
oraz dwdch krotszych, niepodpiwniczonych. Nie wiemy, czy byly one nigdy nie-
ukonczone, czy zostaly zniszczone w czasie wojny trzynastoletniej. Kilka szcze-
gélowych odkry¢ wpisalem do tomu katalogowego i poza nuzacym tematem
kapitularzy-refektarzy nie wiem, co uprawnialo autoréw do napisania: ,,autorzy
oszczedza sobie jednak w tym miejscu przywolywania licznych znajdujacych sie
tam bledow merytorycznych” (ZH 2014, s. 187).

Znajac zrodla dotyczace zamku w Klajpedzie oraz jego pozostatosci, trud-
no si¢ zgodzi¢ z teza, ze z nieznanych moim polemistom artykuléw Vlada-
sa Zulkusa® ,nie wynika nic interesujacego dla naszych badan” (ZH 2015,
s. 109). Natomiast rzeczywiscie trudno w obecnej fazie wykopalisk (i posil-
kujac sie zZrédtami pisanymi) wyrokowa¢, czy rozbudowa castrum z muro-
wanym obwodem muréw, wzmiankowanych w 1290 r., do przynajmniej
dwuskrzydtowego kasztelu odbyta sie po 1328 r., kiedy nastapilo ostateczne
przekazanie miasta i zamku w rece pruskich Krzyzakow przez inflanckg linie
Zakonu; w kazdym razie jest o nim mowa w 1336 r.** Wydaje si¢ bardziej

ne, t. 80: 2015, z. 2, s. 179). Nowoscig w stosunku do doktoratu jest przyjecie tutaj za pewnik
teorii braku kapitularzy oraz wzbogacenie tekstu wbrew tytutowi o opis domu komturskiego
na przedzamczu (szczatkowe i bardzo dawne prace archeologiczne na przedzamczu tego nie
potwierdzaja); idem, M. SPLAWSKA-KORCZAK, Zamek krzyzacki w Swieciu, s. 68-71, 130-136.

*! Tomasz TORBUS, Zamki graniczne czy tylko zamki potozone na granicy? Problematyka za-
mkéw krzyzackich na Pomorzu Gdariskim (1308-1410), Porta Aurea. Rocznik Instytutu Historii
Sztuki Uniwersytetu Gdanskiego, t. 11: 2012, s. 12.

52 Vladas ZuLkus, Wieze na terenie zamku krzyzackiego w Klajpedzie, Archeologia His-
torica Polona, t. 12: 2002, s. 91-106; idem, Die Stadtbefestigungen von Klaipéda (Memel), [in:]
Liibecker Kolloquium zur Stadtarchiologie im Hanseraum VII. Die Befestigungen, hrsg. v. Man-
fred GLASER, Liibeck 2010. s. 653-666; idem, Entwicklungslinien der Stadt Memel von der
Griindung bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts, [in:] Memel als Briicke zu den baltischen Lindern.
Kulturgeschichte Klaipédas vom Mittelalter bis ins 20 Jahrhundert, hrsg. v. Bernhart JAHNIG,
Osnabriick 2011, s. 13-34.

>3 PreufSisches Urkundenbuch, hrsg. v. Rudolf PHiLIPPI [i in.], Bd. 1-5, K6nigsberg-Mar-
burg 1882-1973, tu: Bd. 1-2, nr 563. Por. T. TorBUS, Konventsburgen, s. 535. Zob. tez: Stawo-
mir J6ZWIAK, Krzyzacki murowany zamek komturski w Klajpedzie w $wietle sredniowiecznych
zrodet pisanych, Klio. Czasopismo po$wiecone dziejom Polski i powszechnym, t. 32: 2015, nr 1,
s. 3-29. Artykut ten, krytykujacy jak zwykle moje teorie, co pewnie wynika z nieznajomo-
$ci i odrebnosci warsztatu historyka architektury, przynosi kilka ciekawych ustalen. Zgadzam
si¢ z S. Jozwiakiem, ze adnotacja Dusburga o budowie zamku po 1252 r. (Piotr z Dusburga,
op.cit., s. 269) nie daje (wbrew opinii V. Zulkusa) podstawy do opinii, ze mial on murowane
rozbudowane skrzydla; nie bylo w nim najprawdopodobniej Zadnego wolno stojacego stotpu
(S. JoZw1AK, Krzyzacki murowany zamek, s. 29).

> ,Magister generalis de Aldenburg, volens edificare castrum in quadam insula Memele ex
illa parte Pisten, et jam erecto [...]; et tamen propter [...]” (Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1,
s. 280). Por. Piotr z Dusburga, op.cit., s. 235; Bruno SCHUMACHER, Die Burgen in Preuﬁen und
Livland, Wiirzburg 1963, s. 41.
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prawdopodobne, ze murowany zamek powstal pdzniej, po spaleniu zamku
przez Litwinéw w 1360 r.** Zamek musial by¢ murowany i monumentalny,
skoro w przeciwienstwie do miasta nie zdobyli go mimo trzykrotnych préb
podpalenia Litwini w roku 1393; réwniez w 1402 r. Litwini zniszczyli mia-
sto, ale nie zdobyli zamku®®. W ksiedze podskarbiego malborskiego zostaly
udokumentowane prace murarskie prowadzone w zamku w latach 1401-1409
oraz po 1417 r.”’ — nie wiemy jednak, czy byly one rozbudows, czy budowa od
nowa, co przyjmuja S. Jozwiak z J. Trupindg za pewnik (,,Na zwyklych spe-
kulacjach sg réwniez oparte jego [Zulkusa] tezy, ze ten p6zny zamek, wznie-
siony w XV stuleciu, stal w miejscu jakiego$ wczesniejszego zatozenia muro-
wanego”: ZH 2015, s. 109)*®. Jezeli zamek powstal po wiktorii grunwaldzkiej,
to bylby zapewne unikatem, zbudowanym prawdopodobnie przez warsztat
inflancki, a nie pruski. Problematyczne jest jednak zalozenie, ze do poczatku
XV w. byta to jedynie drewniana warownia. Pozorna jest analogia do zamku
w Ragnecie, miedzy potozonym gleboko w interiorze zamkiem granicznym ze
Zmudzig a waznym portem nadbaltyckim. Ale poczekajmy na dalsze badania
zrodlowe i archeologiczne. Te pierwsze nie byly mi potrzebne, zeby zauwa-
zy¢ podobienistwo uktadéw przestrzennych murowanych zamkéw w Swieciu
i w Klajpedzie®. Wieze flankujace w XIV w. istniejace w pruskich domach
konwentu wystepuja przeciez jedynie w Swieciu (i moze Klajpedzie); w tym
pierwszym s3 ewidentnie architektonicznym importem. Jezeli Kiajpede dato-
wa¢ na XIV w, to na pewno bylaby architektonicznym importem, natomiast
pojawiajace si¢ w XV w. incydentalnie w budownictwie zamkowym Inflant
(Kie$/lot. Césis; Bauska) baszty flankujace moga wzmocnic tez¢ pochodzenia

% Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2, s. 524 n; Max TOPPEN, Zur Baugeschichte der Or-
dens- und Bischofsschlosser in Preuflen, Zeitschrift des Westpreulischen Geschichtsvereins,
Bd. 5: 1880, s. 6.

* T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 535; S. JOZWIAK, Krzyzacki murowany zamek, s. 20
- tam odsylacze do Zrédet.

*” Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399-1409, hrsg. v. Erich JoacHIM, Konigsberg
1896, s. 128, 219, 231, 485 nn. Stawomir J6zwiak i Janusz Trupinda nazywaja to Zrédlo na prze-
mian ,,ksiega skarbnika malborskiego” (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie,
s. 10 nn.) i ,ksiega podskarbiego” (Stawomir J6ZwIAK, Janusz TRUPINDA, Organizacja zycia
na zamku krzyzackim w Malborku w czasach wielkich mistrzéw (1309-1457), Malbork 2007,
s.10-11). W obu ksigzkach brakuje jakichkolwiek indeksow. Por. Arthur SEMRAU, Beitrige zur
Topographie der Burg und der Stadt Memel im Mittelalter, Mitteilungen des Coppernicus-Ver-
eins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn, H. 37: 1929, s. 95 n.

%8 Por. S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 105-106, 139, 258-259, 340-341.

* Wbrew pogladowi autoréw, ze moja ,,koncepcja opiera si¢ jedynie na dowolnych, ni-
czym nieudokumentowanych skojarzeniach i swobodnych dywagacjach, ktorych kwintesencja
jest zdanie [...], iz rzekomo [Klajpeda] (podobnie jak zamek w Swieciu) miata by¢ «architekto-
nicznym importem»” (ZH 2015, s. 109); ponownie w tym duchu: S. JOZw1AK, Krzyzacki muro-
wany zamek, s. 28.
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stamtad warsztatu. Dezyderatem badawczym od dekad jest stworzenie syntezy
badawczej inflanckich zamkdéw krzyzackich, co pozwolitoby prawdopodobnie
na wpisanie zamku w Klajpedzie w ten, a nie pruski kontekst warsztatowo-
-architektoniczny.

Omawiajac na wstepie dom konwentu w Gdansku, pisze, podajac zrodto,
ze ,inicjatorem budowy obu doméw [Swiecia i Gdanska] byt wielki mistrz
Dietrich von Altenburg (1335-1341)". Pozostate Zrddta, ktore S. Jozwiak
i J. Trupinda cytujg - zarzucajac mi jak zwykle ich nieznajomo$¢® - umiesz-
czam w katalogu®. To, ze monumentalng rozbudowe zaczeto nie od razu
w 1335 r,, ale kilka lat po objeciu wladzy przez tego wielkiego mistrza — po-
dobnie jak poza Czluchowem we wszystkich innych zamkach Pomorza Gdan-
skiego - wynika z mego przekonania, ze sygnatem do realizacji monumen-
talnych rezydencji byty dopiero zwienczone w Kaliszu w 1343 r. negocjacje
pokojowe z Kazimierzem Wielkim. Zgadzam si¢ jednak, ze poczatki budowy
zamku gdanskiego datowac trzeba na koniec lat trzydziestych XIV w,, a nie
»po 1340”.

Moje ,,swobodne dywagacje” (ZH 2014, s. 186) dotyczace Tucholi s3 zgod-
ne z tymi, ktore roztaczajg obydwaj historycy. Na pewno jest to konsekwencja
wyjatkowo skromnych wynikéw ponad dziesigcioletnich (do 1982 r.) badan
archeologicznych, z ktdrych nie powstal nawet jeden spéjny rzut wykopalisk.
Szczatkowe wyniki dajg jednak podstawe do wysnucia wniosku, ze zamek
tworzyt calo$¢ z miastem lokowanym w 1336 r., powstajac wkrotce po tej da-
cie. Wzmianka z 1356 r. o zwierzchniku murarskim nie jest zadnym argu-
mentem, a tym bardziej likwidacja konwentu w podobnym okresie, o czym
pisz¢ na podstawie wynikéw badan Maksymiliana Grzegorza®, uwazajac te
wydarzenia za terminus ante quem budowy zamku.

W nawigzaniu do mojej analizy zamkdéw na wschodzie Prus, w ktérej miat-
bym zrobi¢ ,,duzo merytorycznych btedéw”®, przypominam historykom, ze

% Torbus ,,upiera sie bezpodstawnie” (chodzi o datowanie zamku). ,,Ponownie autor wy-
kazat sie tutaj brakiem konsekwencji, poniewaz praktycznie prawie nic nie wiedzac o ukladzie
przestrzennym [...], nieproporcjonalnie duzo miejsca pos$wiecil zabudowie przedzamczy, o kt6-
rej zreszta, nie uwzgledniajac Zrédet pisanych, niewiele umiat powiedzie¢ (s. 229-230)” (ZH
2014, s. 187-188).

¢! T. TorBus, Die Konventsburgen, s. 379; idem, Zamki konwentualne, s. 224; idem, Zamki
konwentualne panstwa krzyzackiego w Prusach. Katalog (w przygotowaniu).

62 Maksymilian GRZEGORzZ, Rola zamkéw w administracji Pomorza Gdanskiego przez
Krzyzakéw, [in:] Sredniowieczne zamki Polski Pétnocnej. Wybdr materiatéw z sesji, red. Antoni
J. PAwrowsk1, Malbork 1984, s. 33-48; idem, Entstehen und Entwicklung der Ordensverwal-
tung in Pommerellen nach 1308, [in:] Beitrdge zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 1, hrsg.
v. Udo ArRNOLD (Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 36), Marburg
1986, s. 19-46.

% Powtorzone trzy razy: ZH 2014, s. 188-190.
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napisalem prace z historii architektury, wigc pierwszym badanym przeze mnie
zrodlem sa murowane budowle krzyzackie. Analizuj¢ okreslony typ architek-
toniczny - kasztel pruski — zastanawiajac si¢ nad jego konotacja symboliczng
i konstatujac oczywisty chyba zwigzek typu architektury z funkcjg - siedziba
komtura i konwentu. Podczas gdy w zamkach konca XIII i pierwszej potowy
XIV w. ten zwigzek jest jednoznaczny, to w wypadku péznych zamkéw krzy-
zackich w Prusach mamy calg grupe kaszteli - Tapiawa, Wystru¢, Szczytno,
z pewnym ograniczeniem Labiawa — ktdre stosuja forme wczesniej zarezer-
wowang dla doméw konwentdéw, nimi nie bedac. Moim zdaniem jest tutaj
uprawomocniona teza, ze albo nawigzywaly architektonicznie do istniejacych
wczesniej konwentéw (Labiawa — 1288, Tapiawa — 1280-1281, ewentualnie do
1301 r., Wystruc - 1342-1347), albo budowano je z mysla o tym, zeby takowe
stworzy¢ tudziez reaktywowa¢; znakomicie zdaje sobie sprawe, ze nie znajdu-
je na potwierdzenie tego Zrddel pisanych. Rzeczywiscie bardziej zajmowaty
mnie duchowo-ideowe problemy tworzenia nowych konwentéw pod koniec
XIV w. niz czysto gospodarcze; wynika to z akcentéw roztozonych w ksiazce.
Nie czuje si¢ niewolnikiem z gory zalozonej teorii i zgadzam si¢ w zupelnosci
ze zdaniem S. Jézwiaka i J. Trupindy, ze zaréwno budowano monumental-
ne zamki duzo pdzniej po stworzeniu komturii, jak i ,odwrotnie - od razu
wznoszono zakrojony na wigksza skale obiekt, planujac umieszczenie w nim
w przyszloéci administratora w randze komtura™*. Nie jest postulowanym
bledem merytorycznym moje datowanie ,po 1370 r” zamku w Labiawie.
Wrecz przeciwnie - S. Jézwiak i J. Trupinda, znajdujac niepublikowane zréd-
ta do jego budowy w latach 1384-1391, znakomicie to datowanie uscislaja.
Whbrew autorom polemiki nie ma dowodu na istnienie jednocze$nie z Rynem
komturstwa w Barcianach w latach 1393-1397. Natomiast dokladnie datuje,
wedtug Wiganda z Marburgu, skrzydto wschodnie zamku na lata po 1377 r.,
a wbrew twierdzeniu, ze s3 to ,,bezpodstawne dywagacje”, skrzydlo pétnoc-
ne na okres po zarzuceniu planéw stworzenia siedziby konwentu i zalozeniu
w Barcianach prokuratorstwa (po 1384 r.)®. Tutaj formy architektoniczne tego
skromniejszego i nizszego skrzydta sa wigzacym argumentem, wiec moze le-
piej, gdyby historycy nie ferowali opinii w tej materii. To samo, kiedy pisza, ze
»analiza [...] detali architektonicznych — wbrew intencjom autora — wcale [...]

¢ ZH 2014, s. 190. Majac to samo zdanie, nie pojmuje, co stwierdzam w tym kontekscie
»bezpodstawnie” (ZH 2014, s. 188) albo co jest tutaj ,niezrozumiate” (ZH 2014, s. 189), kiedy
pisze o Satocznie, ktérego forma nie odpowiadata ambicjom (nawet efemerycznej) komturii.
Bedac $wiadom niepewnosci sytuacji Zrédlowej ani Satoczna, ani Moraga (ZH 2014, s. 190), nie
analizowalem i nie umie$citem tych zamkéw w katalogu.

% Por. ZH 2014, s. 190-191. »Magister Wynricus etc. scrutans loca pro castro edificando
in desertis pro conservatione patrie; quibus compertis, fecit murare Bartenborg et Demryn”
(Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 2, s. 384).
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nie przemawia [za tym]” (ZH 2014, s. 190), ze w Wystruci, Labiawie, Tapia-
wie czy Szczytnie planowano zalozenie konwentéw. Akurat wnetrza jedynego
dobrze zachowanego zamku z tej grupy - Tapiawy — doréwnuja pod wzgle-
dem bogactwa rzezby architektonicznej czy innowacyjnosci uzytych sklepien
gwiazdzistych i tréjpodporowych najciekawszym realizacjom architektonicz-
nym z okoto 1300 r. - co nota bene spowodowalo bledng o prawie 100 lat
datacje C. Steinbrechta.

Osobnym tematem jest Ragneta (ros. Heman/Nieman; niem. Ragnit),
w przypadku ktérej autorzy zarzucajg mi, ze ,liczba bledéw merytorycznych
[...] jest tak wielka, ze autorzy [...] musza sie ograniczy¢ do wskazania [...]
najwazniejszych” (ZH 2014, s. 191). Czy tym kardynalnym bledem bylo tyl-
ko jednorazowe zacytowanie wydanego w 2009 r. artykulu obu historykow®?
W trakcie jego pisania moja praca z 1998 r. - ta sama jak ta recenzowana
z 2014 r. - nie byla postrzegana przez nich tak krytycznie, skoro odwotuja si¢
do niej w kontekscie Ragnety w 17 przypisach. Natomiast bezsprzecznie war-
to$ciowe niepublikowane Zrédta, do ktérych dotarli historycy®, nie zmieniaja
W znaczacym stopniu mojej rekonstrukeji dotyczacej zamku w Ragnecie, opar-
tej na zapiskach w wydanej w 1896 r. ksiedze podskarbiego malborskiego®.
Otwarte moim zdaniem pozostaje pytanie, czy istniata fosa miedzy przed-
zamczem a zamkiem gléwnym.

k ok ok

W odpowiedzi na moja recenzje bardzo zdumiat mnie zarzut, ze przera-
biam czy ,dopasowuj¢” obce cytaty, albo ze dyskutujac z tezami moich adwer-
sarzy, przerabiam, poprawiam lub przemilczam ich dostowne brzmienie (ZH
2015, s. 92-93). Jest bowiem powszechnie stosowane relacjonowanie pogla-
doéw innych badaczy wlasnymi stowami i dopasowanie stylistyki do wtasnej
narracji. Nie oznacza to manipulowania ich pogladami. Natomiast autorzy
polemiki nie tylko odmieniaja, lecz takze wyciagaja z kontekstu moja wypo-
wiedz: ,wedlug niego «bezwzgledna wiara w zachowane teksty [Zrodlowe]»
jest absurdem” (ZH 2015, s. 93). Pisze w tym akapicie o tym, ze nie wolno

% Por. S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Budowa krzyzackiego zamku. Do artykutu Clasen-Sandt
odwolalem si¢ w recenzji (T. TorRBUS, Zamki konwentualne, s. 202). Zaréwno C. Steinbrecht, jak
i K.H. Clasen korzystali z rachunkéw budowy z ksiggi podskarbiego malborskiego, ktére moim
zdaniem do rekonstrukeji zamku wystarczaja.

 Po co wiec pisa¢, ze ,dla T. Torbusa nie majg takze wiekszego znaczenia dziesigtki za-
chowanych i w ogromnej wigkszosci niepublikowanych (a co za tym idzie - przez dotychczaso-
wych badaczy niewykorzystywanych) zrodet z przelomu XIV i XV w., dokumentujacych prze-
bieg budowy zamku komturskiego w Ragnecie” (ZH 2015, s. 94)?

5 T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 582. Powoluje si¢ tu na 16 pozycji dotyczacych budo-
wy zamku w latach 1399-1407 w Marienburger Tresslerbuch. Por. réwniez: idem, Zamki kon-
wentualne, s. 274.
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ocenia¢ prac historykéw architektury jedynie wedtug kryteriéw wykorzysta-
nia zrédel pisanych, poniewaz zrodta te nalezy nie tylko podda¢ analizie, lecz
takze skonfrontowac je ze $wiadectwami kultury materialnej. Niestusznie tez
imputujg mi na tej samej stronie wypowiedz, ze ,,niepublikowane dokumenty
tylko w niewielkim stopniu [...] wzbogacaja nasza wiedze o zamkach”; z kon-
tekstu akapitu wynika jasno, ze chodzi mi o ,,znikoma [ich] warto$¢ dla re-
konstrukeji zamkow okoto 1300 1.

Akceptuje uwage, Ze nie powolatem sie na Witolda Szczuczke, cytujac opi-
nie, ze statuty zakonne nie mialy wplywu na strukture przestrzenng pruskich
zamkow. Ta pomylka wynikajaca z pospiechu podczas redagowania tekstu
nie byla ,,przypisywaniem komukolwiek czegos, czego nie napisal” (ZH 2015,
s. 92), poniewaz zdanie W. Szczuczki — nieodnotowane jako cytat — spetniato
funkcje podpierania opinii S. Jozwiaka i J. Trupindy na temat trzynastowiecz-
nych statutéw, nie - jak podkreslitem - ich czternasto- i pietnastowiecznych
uzupelnien”. Daleki jestem od - co zarzucajg mi autorzy — manipulowania
cytatami, jezeli w ramach skrotéw takie przeinaczenia wystapily, to jest mi
przykro”'.

W publikacjach historykdéw wyrazona jest negatywna ocena dotychczaso-
wego stanu badan nad - ogélnie! - architektura zamkoéw krzyzackich w Pru-
sach’. Dotyczy to opinii na temat pogladéw Mariana Arszynskiego wyrazo-
nych w jego habilitacji z 1995 r. Szeroko zostala w niej poruszona kwestia
funkcji zamkoéw i ich poszczegoélnych elementéw oraz dokonana préba rekon-
strukeji uktadéw przestrzennych. Sa to newralgiczne tematy dla historykéw
architektury”, wigc krytyka S. Jézwiaka i J. Trupindy nie jest dla postronnego

 Idem, Interdyscyplinarnosé, s. 211.

70 Idem, Zamki konwentualne, s. 208.

! Przyzna¢ si¢ moge do dyskusyjnosci jednego cytatu (T. TorBUS, Zamki konwentualne,
s. 199), ale piszac recenzje¢, uznalem, Ze na taka interpretacje cytatu pozwalaja mi poprzedzaja-
ce zdania autoréw (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie, s. 66). Oznaczenie
btedu zapisu sic podkreslalo, ze widze w historiografii refleksje o piSmiennictwie historycznym
czy probe jej obiektywizacji, a nie jedynie cato$¢ pismiennictwa historykow. Por. Andrzej Feliks
GRrABsKI, Dzieje historiografii, wprowadzenie Rafal SToBI1ECKI, Poznan 2006 (wyd. 2).

72 Z wyjatkiem pracy o Swieciu, o ktérej jeszcze bedzie mowa, w obu polemikach nie
zostaly pozytywnie odnotowane Zadne prace z archeologii czy historii sztuki. Oczywiste jest
to, czym si¢ praca S. Jozwiaka i J. Trupindy zajmuje, ale przy okazji nakreéla ona stan badan
dotyczacy calo$ci badan nad architekturg zamkowa od C. Steinbrechta, przez B. Schmida do
M. Arszynskiego, K. Pospiesznego i mnie, wiec jest to rodzaj kompendium wiedzy o zamkach
krzyzackich. Podtrzymuje opinie, ze nakreslajac stan badan, krytykuja oni dokonania wiekszo-
$ci poprzednikéw w sposob niewspdétmierny do uchybien tej literatury.

73'T. TORBUS, Interdyscyplinarnosé, s. 200; ZH 2015, s. 92. Nie zmniejsza jej wagi ogranicze-
nie diugosci cytatu (nie w celu manipulacji, tylko tego, zeby tekst nie stal si¢ dwa razy dtuzszy
i nieczytelny!), skoro ta krytyka powtarza si¢ dwukrotnie (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, KrzyZackie
zamki komturskie, s. 15, 52).
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czytelnika ograniczona do marginalnych aspektéw prac naukowych M. Ar-
szynskiego. Potwierdzam to, co napisalem o filipice historykéw przeciw M. Ja-
rzebowskiemu. W duzym akapicie poswieconym jego badaniom, koniczagcym
sie konkluzja, Ze jego zdanie o letnich refektarzach ,w efekcie zaciemnia [...]
tylko 6wczesng rzeczywisto$¢”, nie ma dyskusji merytorycznej, sg tylko men-
torskie rady, a o Lidzbarku Warminskim, ktéremu autor poswieca niemalze
polowe swojej pracy, nie ma bodajze (bo z braku indeksow trzeba kartkowa¢
calg ksiagzke) ani stowa™. Nie wiem, dlaczego ,,nieobiektywnym naduzyciem”
mialoby by¢ sugerowanie przeze mnie ,,deprecjonowania wynikéw badan”
Jana Gancewskiego, Dietera Heckmanna, Christofera Herrmanna”, Mariana
Kutznera, Klausa Militzera, Zenona Huberta Nowaka, Andrzeja Nowakow-
skiego, Barbary Pospiesznej” i Kazimierza Pospiesznego, skoro podaje strony,
gdzie mozna wyczyta¢ konkretne zarzuty”.

7 S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 176-177. Por. mojg recenzje tej pracy w:
Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands, Bd. 54: 2010, s. 119-122.

7> S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 155: ,,zdarzalo mu [Herrmannowi] si¢
jednak nie zauwaza¢ takze opublikowanych juz istotnych $redniowiecznych przekazéw, a to
akurat byto spowodowane nie tylko zwyklym przeoczeniem, ale takze nieprzeprowadzeniem
przez uczonego samodzielnej analizy Zrédel pisanych” Skad autorzy mogg to wiedzieé, skoro
sami pisza, ze te zrodia sg ubogie, a Ch. Herrmann podaje sporo informacji zaczerpnietych
z Marienburger Tresslerbuch. W po$piechu wskazalem habilitacje Ch. Herrmanna pt. Mittelal-
terliche Architektur im Preussenland. Untersuchungen zur Frage der Kunstlandschaft und -geo-
graphie (Petersberg 2007), w ktorej jest analizowany patac Wielkich Mistrzéw, a nie artykut tyl-
ko mu poswiecony: idem, Der Hochmeisterpalast auf der Marienburg. Rekonstruktionsversuch
der Raumfunktionen, [in:] Magister operis. Beitrdge zur mittelalterlichen Architektur Europas.
Festgabe fiir Dethard von Winterfeld zum 70. Geburtstag, hrsg. v. Gabriel DETTE, Laura HEEG,
Klaus T. WEBER, Regensburg 2008, s. 261-294. Nie byta to proba obrony konkretnego badacza
(por. moja krytyczng recenzje monografii Ch. Herrmanna w: Zeitschrift fiir die Geschichte und
Altertumskunde Ermlands, Bd. 54: 2010, s. 111-119), ale chodzilo mi ogélnie o sposéb pisania
o innych naukowcach.

76 Barbara POSPIESZNA, ,Urzadzenia grzewcze zamkow krzyzackich w Prusach. Zabytki
sztuki i kultury zycia codziennego’, cz. 1-2, Torun 2007 (maszynopis w bibliotece UMK); dzig-
kuje autorce za udostepnienie mi pozostajacej w druku pracy (eadem, Urzgdzenia grzewcze
w zamkach krzyzackich w Prusach. Zabytki techniki, sztuki i kultury Zycia codziennego, w dru-
ku). Nie s3 moimi ,,bardzo emocjonalnymi insynuacjami” opinie, ze poddali oni prace ,totalnej
krytyce’, wystarczy przeczyta¢ odpowiedni passus (ZH 2015, s. 103, przyp. 56; S. JOZWIAK,
J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie, s. 263).

7 Oczywiscie, ze cytuje wybidrczo, tu ogranicze si¢ do historykéw. Zenon Hubert Nowak
- »Przytoczone sugestie tego badacza sg jakim$ nieporozumieniem” (S. JOZWIAK, J. TRUPIN-
DA, Krzyzackie zamki, s. 222; chodzi tu o teze, ze przedzamcza w Ragnecie i Tylzy mialy by¢
podwalinami pézniejszych miast). , Autor ten uwzglednit jednak tylko cze$¢ dostepnych zré-
del, ktore poddal do$¢ pobieznej analizie” - to o Andrzeju Nowakowskim i dotyczy zbrojowni
w Malborku (ibid., s. 410). ,,[...] jego opracowanie [Dietera Heckmanna] opiera si¢ na do$¢
przypadkowo dobranej, dalece niepelnej literaturze przedmiotu i bardzo ograniczonej znajo-
mosci zrodel, stad wiekszos¢ w sumie chaotycznych wnioskéw zaprezentowanych przez tego
badacza wymaga weryfikacji” (chodzi o artykut D. Heckmanna pt. Der dffentliche Notar im Or-
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»I. Torbus w wielu miejscach polemiki z naszymi ustaleniami stara sie
zdeprecjonowa¢ warto$¢ tego typu przekazéw [tj. sredniowiecznych zrédel
pisanych - T.T.]. Twierdzi on przyktadowo, Ze nie wnoszg one nic do zagad-
nienia chronologii wznoszenia zamkéw ustalonych od czasu C. Steinbrechta
czy B. Schmida, czyli od poczatku XX w.” (ZH 2015, s. 93). Autorzy odwoluja
sie do nastepujacego mojego zdania: ,Poza niewzmiankowang przez autoréw
Tapiawg nie znalaztem u C. Steinbrechta czy B. Schmida duzych bledéw w da-
towaniu zamkow”. Autorzy wyraznie wiec nie przeczytali dokltadnie mojej
recenzji lub manipulujg zawartym tam tekstem, z ktérego jasno wynika, ze
chodzi tu 0 moje wlasne datowania zamkdw, nawet jezeli s3 one w wielu przy-
padkach zgodne z ustaleniami starszych badaczy. Odsylam do stanu badan
w katalogu zamkow (niemiecka wersja z 1998 r. lub polska w druku), ktéry
rozpoczynam przy kazdym obiekcie od mojej tezy dotyczacej chronologii bu-
dowy, a potem przytaczam teorie moich poprzednikéw.

Wyraznie napisatem, ze zrodla pisane sg niezbedne do wszelkich rekon-
strukcji architektury”. Wigkszo$¢ z nich jest wydana drukiem i mimo ze to
truizm, powtarzam, ze bez nich zadna praca z historii architektury zamkéw
krzyzackich nie moze si¢ oby¢. Sa newralgiczng czg¢scig mojej pracy, a zatem
cytaty, jak np. ,badania nad zamkiem elblaskim bez uwzglednienia $red-
niowiecznych zrddel pisanych przynosza niewielkie efekty, czego dowodzi
chociazby ostatnie zbiorcze opracowanie na ten temat autorstwa Tomasza
Torbusa”, sg niczym wigcej tylko oszczerstwem — w rzeczywisto$ci w same;j

densland PreufSen im Spiegel von Rechtsrezeption und Kanzleipraxis, Preuflenland, Jg. 47: 2009,
37-56) (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 69). ,Oczywiscie uczonemu (tak jak jego
poprzednikom) nie udalo sie wyjasni¢, dlaczego [na siedzibe wielkich mistrzow] zostal wy-
brany akurat dotychczasowy zamek komturski nad Nogatem. Badacz ten zreszta powatpiewa,
czy w ogoble mozna méwic o przenosinach w czasach Zygfryda von Feuchtwangen [...]. W tym
wypadku trudno sie z nim zgodzi¢, gdyz w swojej analizie nie wykorzystal wszystkich dostep-
nych zrédet [...]” - to o pracy Klausa Militzera pt. Die Ubersiedelung Siegfrieds von Feuchtwan-
gen in die Marienburg, [in:] Die Ritterorden in Umbruchs- und Krisenzeiten, hrsg. v. Roman
CzAJA, Jiirgen SARNOWSKY (Ordines Militares — Colloquia Torunensia Historica, 16), Torun
2011, s. 47-61; S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie, s. 68). Powyzsze uwagi
moge rozszerzy¢ np. o cytowanie wypowiedzi o Udo Arnoldzie, ,unikajagcym odpowiedzi na
pytanie, dlaczego w 1309 roku wybrano wlasnie ten, dotad komturski zamek nad Nogatem”
(S. JOZw1AK, ]. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 67, przyp. 5). Nota bene autorzy polemik nie
cytujg obszerniejszego tekstu U. Arnolda o polityce Konrada von Feuchtwangena i ,,pruskie;j”
frakcji w Zakonie (Udo ARNOLD, Deutschmeister Konrad von Feuchtwangen und die ,,preufSische
Partei” im Deutschen Orden am Ende des 13. und zu Beginn des 14. Jahrhunderts, [in:] Aspekte
der Geschichte. Festschrift fiir Peter Gerrit Thielen zum 65. Geburtstag, hrsg. v. Udo ARNOLD,
Josef SCHRODER, Giinther WALZIK, Gottingen 1990, s. 22-42), jednoczeénie twierdzac, ze nie
znam ,najnowszych badan na temat okolicznosci przeniesienia siedziby wielkich mistrzéw do
Malborka” i uciekam sie w tej sprawie do ,niczym nieuzasadnionych dywagacji” (ZH 2014,
5. 192-193).
78 T. TorBUS, Zamki konwentualne, s. 211.
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czedci syntetycznej pracy powoluje si¢ na tuzin rozmaitych sredniowiecznych
i wezesnonowozytnych zrédet pisanych”.

Pomoéwieniem jest rowniez to, ze nie odrézniam kategorii zrodel (ZH
2015, s. 95: ,wrzucajac do jednego worka przekazy narracyjne, dokumento-
wo-aktowe, i rachunkowo-skarbowe”). Wyliczylem po prostu te materialy
zrodlowe, na ktorych oparfem si¢ w najwiekszym stopniu, pomagajace w da-
towaniu, atrybucjach i rekonstrukcjach programéw funkcjonalnych tych bu-
dowli*. Rzeczywidcie w czasie 15 lat pracy nad zamkami - analiz architektury
in situ, lektury literatury przedmiotu i wydanych zrdédet, akt konserwatorskich
etc. — nie starczyto mi czasu na poszukiwania niepublikowanych zrédel. Cie-
sz¢ sig, ze robig to inni, jak mniemam, bardziej do tego merytorycznie przy-
gotowani. Aczkolwiek dotychczasowe ich wyniki nie modyfikuja w znaczacy
sposob mojej koncepcji typologii pruskich zamkéw konwentualnych.

Nie obnizam wigc wartosci ,200 odkrytych i przeanalizowanych przez nas
[tj. S. Jozwiaka i ]. Trupinde — T.T.] instrumentéw notarialnych wystawionych
w malborskiej warowni stotecznej w latach 1324-1457, nie uwzglednianych
dotad przez zadnego badacza (w tym réwniez przez naszego polemiste)” (ZH
2015, s. 94), ale - pisatem juz o tym® - cz¢$¢ z nich pochodzi z czaséw, kie-
dy naprawde brakuje nam zrédel, czyli z czaséw budowy wigkszosci zamkow
konwentualnych. Jednak $miem twierdzi¢, ze te niedrukowane zrédla nie
zmieniajg — poza Malborkiem - w istotny sposob naszej wiedzy o strukturze
przestrzennej domoéw konwentu z czaséw ich budowy i rozkwitu panstwa.

Roéznica zdan miedzy mng a parg historykéw dotyczy wyrodzniania prze-
ze mnie architektonicznej kategorii tzw. rezydencji dostojnikéw Zakonu - tak
tez nazwalem trzeci gtéwny rozdzial mojej pracy®, omawiajacy kompleksy
obronno-rezydencjonalne budowane poza domami konwentéw - przede
wszystkim w Elblagu, Malborku i Krélewcu. Autorzy uwazaja, ze teoria ta ma
»hiewiele wspdlnego z rzeczywista topografig i ukladem przestrzennym zam-
kow komturskich” (ZH 2014, s. 192), a ,,odnalezione przez nas w czterna-
sto- i pietnastowiecznych przekazach wzmianki o «gemachach» komturskich
lokalizowanych na przedzamczach lub w przestrzeni parchaméw pozwalaja
[...] propozycje w caloéci odrzuci¢” (ZH 2015, s. 99). Abstrahujac od tego nu-

71bid., s. 95-101, 295-301. Oprocz tego w katalogu cytuje dwie petne strony takich Zrodel,
zob. idem, Die Konventsburgen, s. 387-388. Cytat z: Stawomir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Za-
mek krzyzacki w Elblggu. Topografia i ukltad przestrzenny na podstawie sredniowiecznych Zrédet
pisanych, Studia z dziejow Sredniowiecza, t. 19: 2015, s. 197, przyp. 1.

8 Po co wigc pisa¢ (ZH 2015, s. 95) o ,,zasadzie calkowitej przypadkowosci” albo formu-
towac zarzut, ze ,jest rzecza niezrozumiata, dlaczego autor wybrat akurat te, a nie inne edycje”
(bez podania, o jakie inne, wazne dla tematu, Zrédla mialoby tu chodzi¢).

81 T. TorBUS, Interdyscyplinarnosé s. 211, 214.

82 Idem, Zamki konwentualne, s. 287-345.
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z3cego juz zarzutu o ,nieznajomosci zrédet pisanych epoki” i ,,ignorowaniu
ustalen bedacych efektem najnowszych badan” (ZH 2014, s. 192), to sednem
sporu jest proba udowodnienia przez autoréw, ze zgodnie ze zrédlami pisa-
nymi budynki mieszkalne czy rezydencjonalne - domy komturéw, budynki
refektarzy, infirmerie, koscioly — istnialy w wigkszosci zamkéw komturskich,
a nie tylko w wybranych centrach ponadregionalnych. Ja natomiast uwazam,
ze s3 to w wiekszosci zjawiska z konca XIV w. lub nawet pogrunwaldzkie,
niebedace czedcig pierwotnych zalozen architektonicznych. Nie ma bowiem
jakichkolwiek danych do ich rekonstrukeji, a sugestie w zrédlach nie daja
asumptu do wnioskowania o ich monumentalnej formie.

W pierwszym rzedzie interesowaty mnie przedzamcza tych doméw kon-
wentu, gdzie rezydowali dostojnicy zakonni, mistrz krajowy, a nastepnie wielki
szpitalnik w Elblagu, wielki mistrz z innymi urzednikami w Malborku oraz
wielki marszatek w Krélewcu. Otwartym problemem jest Torun i Gdansk.
De facto ranga obu tych komturii byla znaczaca juz w XIII i XIV w., ale oczywi-
$cie stusznie zauwazyli S. J6zwiak i J. Trupinda (ZH 2015, s. 97), ze pozycja ta
zostala sformalizowana dopiero w XV w. dzieki udzialowi komturéw w radzie
przy wielkim mistrzu. Oba obiekty sg trudno rozpoznawalne, co nie wynika
li tylko ze stanu zachowania, ale réwniez w zwiazku z wpltywem przedkrzyzac-
kich budowli obronnych. Na pewno w Toruniu i prawdopodobnie w Gdansku
istniaty w tych zamkach obiekty rezydencjonalne na przedzamczach®, aw zam-
ku nad Motlawg prawdopodobnie réwniez wieza przypominajaca w typie
gléwna wieze¢ malborska i krolewiecka®. Mimo to uznalem juz w niemieckiej
publikacji z 1998 r. i utrzymalem w recenzowanej pracy z 2014 r., ze mam zbyt
mato danych, zeby podczas omawiania tych dwdch zamkéw wyodrebnic z nich
analize¢ przedzamczy i doda¢ do rozdziatu o ponadregionalnych centrach®.

Abstrahujac od marginesowo potraktowanych rozwazan na temat Chel-
mna i Starogrodu®, waznym tematem badawczym jest zabudowa - ewiden-

8 Por. S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 125-129, 135-137.

8 Dziekuje za uscislenie nazewnictwa dotyczacego gléwnej wiezy i za wskazanie mi bledu
podczas omawiania zamku w Gdansku (ZH 2015, s. 107). Na temat wiezy w tym zamku zob.
T. TorBus, Die Konventsburgen, s. 202-203; idem, Zambki konwentualne, s. 229-230. Por. réw-
niez: Wiestaw DEUGOKECKI, Uwagi o zamku krzyzackim w Gdarisku na marginesie pracy Beaty
Mozejko ,,Zamek krzyzacki w Gdatisku w Swietle inwentarzy z lat 1384-1446”, Rocznik Gdanski,
t. 69/70: 2009/2010, s. 179-193.

8 Znakomicie znany jest historykom fakt, Ze moja polska ksigzka jest thumaczeniem 15
lat starszego tekstu niemieckiego. Po co wigc pisaé: ,,Nie wiemy takze, na czym polega zarzut
autora, ze nie mieli$my w reku jego ksiazki wydanej w 2014 r. (s. 200, przyp. 6). Jak moglismy
do niej dotrze¢ w roku 2012?” (ZH 2015, s. 109; podobnie: ZH 2015, s. 98-99, przyp. 31).

8 Swiadom jestem braku dostatecznej wiedzy do kategoryzacja tych dwéch obiektéw
i wigczaniu ich do ponadregionalnych rezydencji. Stad - co mi si¢ zarzuca - nie jestem przy
tym ,konsekwentny”, por. ZH 2015, s. 96, przyp. 19.
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tnie o charakterze mieszkalno-rezydencjonalnym - przedzamcza w Baldze
(ros. bambra/Bal'ga, czasami Becémoe/Wiesioloje, niem. Balga). Stawomir
Jozwiak i Janusz Trupinda uwazajg, Ze ,nie pochodzi z «okoto roku 1300»
[...], ale byla stopniowo wznoszona [...], dopiero od lat trzydziestych XIV w.
(ZH 2014, 5. 192). Nie wiem, skad ta pewno$¢, ale chyba nie jest ona oparta na
autopsji obiektu. Stanowcze stwierdzenie moich adwersarzy, ze ,,stosowanie
w krzyzackim budownictwie warownym w Prusach watku wendyjskiego badz
gotyckiego, czy tez wielko$¢ cegiel nie s3 zadnymi pewnymi wyznacznikami
pozwalajacymi na okreslenie chronologii wznoszenia muréw zamkowych”
(ZH 2015, s. 101), podparte zostalo doktoratem archeologa Bogusza Wasi-
ka, ktory zreszta nie twierdzi, ze watek nie jest kryterium do datowania, a je-
dynie podaje przyklady zastosowania watku wendyjskiego obok gotyckiego
w XIV w. - np. w biskupim zamku w Wabrzeznie (przed 1321 r.), w Golubiu,
Wabrzeznie, Radzyniu Chelminskim i Brodnicy?’. Z mojej autopsji wynika,
ze watek ten zdarza si¢ w XIV w. gléwnie na wschodzie Prus w dzietach pro-
wincjonalnych warsztatow, charakteryzujacych si¢ slabej jakosci technika
murarska (Ketrzyn, Szczytno). W Baldze mamy do czynienia z mistrzowskim
warsztatem, a o trzynastowiecznym rodowodzie tej budowli (jedynej z tego
czasu na przedzamczach obok Torunia i Krélewca) $wiadczy brak zendro-
wek, przemurowanie $ciany w calym migzszu oraz wielkos$¢ cegiel tozsame
z zamkami ostatniej ¢wierci XIII w.*® Czy rzeczywiscie wiec ,,pojawiajacy sie
w zrédlach miedzy 1276 a 1292 r. krzyzacki wojt natangijski byl urzednikiem
zbyt niskiej rangi, by istniata uzasadniona potrzeba budowania dla niego ja-
kich$ rozleglych obiektéw na przedzamczu zamku balgijskiego” (ZH 2015,
s. 101)*? Temat komturéw czy wojtéw ziemskich, tak jak ich korelacja z okre-
slonymi obiektami (Chelmno, Lipienek i Brodnica w ziemi chetminskiej, Bal-
ga oraz ewentualnie Krzyzbork - ros. CmaBckoe/Stawskoje, niem. Kreuzburg
- w Natangii), wymaga dalszych badan.

Ciesza mnie nowe ustalenia dotyczace Malborka. Stawomir Jozwiak i Ja-
nusz Trupinda zlokalizowali siedzibe podskarbiego od 1398 r. w sasiedztwie
kosciota $w. Anny i sprecyzowali datowanie pierwotnego ,patacu” wielkich
mistrzéw jako wzniesionego bezposrednio przed marcem 1333 r. (ZH 2014,
s. 193), co nota bene potwierdzaja najnowsze badania dendrochronologiczne
(po 1331 r.). Natomiast — frapujacy - temat drugiego malborskiego Patacu
Wielkich Mistrzéw jest na tyle oddzielnym zagadnieniem od problematyki

87 B. WASIK, ,,Budownictwo zamkowe”, mpis, s. 259-260; idem, Budownictwo, s. 202.

8 Jest to odpowiedz na pytanie S. Jozwiaka i J. Trupindy (ZH 2015, s. 101): ,,A skad T. Torbus
zaczerpnal wiedze na temat chronologii budowy tych obiektéw?”, z adnotacja, ze ,,I. Torbus cal-
kowicie bezkrytycznie przejat dawne koncepcje niemieckiego badacza [C. Steinbrechta — T.T.].

% Autorzy odwolujg si¢ tutaj do: Stawomir J6Zw1AK, Centralne i terytorialne organy wladzy
zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1410, Torun 2001, s. 64-68.
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zamkoéw konwentualnych, ze dyskusje o nim - w tym sprawy korica jego bu-
dowy” - pozostawiam otwartg. Dwa realizowane niezalezne od siebie pokaz-
ne projekty badawcze (Kazimierza Pospiesznego i Christofera Herrmanna)
daja pewne nadzieje na to, ze za kilka lat bedziemy mogli w owocnej polemice
dojs¢ do nowych ustalen dotyczacych unikatowej budowli $redniowieczne;j
Europy, o ktdrej poza oscylujacym datowaniem ante i post quem nie wiemy
tak naprawde nic. Nie znamy ani jego genezy, ani programu funkcjonalnego,
a dotychczasowa literatura — siebie tez nie wylaczam — miata jak dotad cha-
rakter przyczynkarski.

»Analiza zrodet pisanych z pierwszej potowy XV w. wskazuje na to, ze
wszystkie 6wczesne infirmerie zamkowe, niezaleznie od tego, czy przeznaczo-
ne dla cztonkéw zakonu krzyzackiego (braci, ksigzy), czy tez $wieckich do-
mownikéw (dienere) badz pachotkéw (knechte), byly w warowniach komtur-
skich lokalizowane w obrebie przedzamczy” (ZH 2014, s. 193-194). Uwazam
- 0 czym juz pisalem - Ze teza ta jest udowodniona jedynie dla centréw po-
nadregionalnych (Malbork, Krdlewiec, Elblag - ale i tu mozna dyskutowac
o istnieniu jednej z trzech infirmerii w zamku wysokim), a nie dla normal-
nych doméw konwentu, gdzie cze¢sto dowody moich adwersarzy majg charak-
ter mocno poszlakowy, w ktérych jedno przypuszczenie, np. o nazewnictwie
»capella” i ,ecclesia” w zaleznosci od potozenia w zamku wysokim czy przed-
zamczu, implikuje kolejng teorig, jak te o infirmeriach, tym razem podawana
za pewnik (patrz Pokarmin czy Gdansk)”. Ale nawet udowodnienie lokali-
zacji infirmerii na przedzamczach dla XV w. nie zmieniloby mojego zdania,
mowigcego, ze okolo 1300 r. infirmerie dla braci zakonnych znajdowaly sie
w klauzurze. Bylo nig jedno z pomieszczen pierwszego pietra domu konwen-
tu (ale nie tzw. pomieszczenie posrednie, jak postuluje K. Pospieszny). Tak

% Por. ZH 2014, s. 193, przyp. 85. Na skutek pomytki w czasie redagowania tekstu nie
chodzi tu o przypis odwotujacy do ksigzki autoréw z 2012 r., tylko tej z 2007 r. (S. JOZWIAK,
J. TRUPINDA, Organizacja zycia (2007), s. 172-181, 330). O ile mozna zrozumie¢ argumenta-
cje autordw, to relatywizacja zrédet z 1393 1 1399 r. stuzy im do dopuszczenia pdzniejszego
zakonczenia budowy (ibid., s. 181: ,,Patac w ostatecznym ksztalcie stat juz w drugiej dekadzie
XV w”). Moim zdaniem dywagacje o mozliwosci kontynuowania prac wykonczeniowych Pa-
tacu Wielkich Mistrzéw po 1410 r. s3 (z wielu przyczyn, na co w tym artykule nie ma miejsca)
malo zasadne, cytowane Zrodla odnosza si¢ raczej do likwidowania strat po oblezeniu. Nie ro-
zumiem, co w kontekscie datowania zachowanego dzi$ patacu oznacza zdanie: ,W drugiej fazie
(po przebudowie) obiekt ten [Patac Wielkich Mistrzéw] byl juz najprawdopodobniej gotowy na
poczatku lat siedemdziesiatych XIV w.” (ZH 2014, s. 193), jak rowniez tego, ze mam ,,powazne
problemy z rozréznianiem naszych opracowan” (ZH 2015, s. 110), bo powoluje si¢ na pierwsze
wydanie Organizacji Zycia, a nie drugie ,rozszerzone i uzupetnione” z 2011 r. Czy naprawde
autorzy obliguja czytelnika do wertowania dwoch kilkuset stronicowych i nieindeksowanych
dziel w poszukiwaniu miejsc, gdzie wydania te zostaly uaktualnione?

' Nie ma sensu powtarza¢ tutaj catej dyskusji, patrz T. TorBUS, Zamki konwentualne,
s. 199, 208, 209. S. Jozwiak i J. Trupinda w: ZH 2014, s. 193-194 oraz ZH 2015, s. 105, 108.
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bylo moim zdaniem réwniez w Radzyniu Chetminskim - w skrzydle pétnoc-
nym - nawet jezeli nadinterpretowalem zrédlo z 1408 r.2

Tylko skrétowo warto wréci¢ do dyskusji o ,gmachach dostojnikéw”
- mieszkaniach komturéw czy komturéw domowych, wolno stojacych refek-
tarzy czy tzw. domoéw letnich. Stawomir Jozwiak i Janusz Trupinda sg prze-
ciw mojej kategoryzacji ,ponadregionalnych centréw panstwa krzyzackiego’,
twierdzac, ze moje kryterium ich rozpoznania - istnienie budynkéw o funkeji
reprezentacyjnej czy mieszkalnej — poza samymi zamkami wysokimi, czyli
klasztorami, jest zawodne, poniewaz wystepowaly one wedlug zrdédel pisa-
nych réwniez na podzamczach lub w parchamach zamkéw wysokich ponad
dziesigciu zamkow®.

Powtdrzg, co napisalem juz w 1998 r., ze wedlug mnie osobne budynki
rezydencjonalne istnialy w XIV w. na podzamczach w miejscach urzedowania
dostojnikéw Zakonu - w Elblagu, Malborku i Krdélewcu, oprécz tego w ne-
wralgicznej Baldze czy Toruniu oraz wreszcie w ,domu spokojnej staro$ci’,
w Pokrzywnie. Opisywalem wtedy rowniez §lady zbudowanych najwcze$niej
w koncu XIV w. ,,gemachéw” w parchamach (zawsze w parchamie od strony
bramy wjazdowej) takich zamkoéw, jak Gniew, Golub, Brodnica, Grudziagdz
oraz na przedzamczu w Czluchowie®. Jakby nie byly wazne te obiekty dla

%2 Nie$wiadomie polaczytem moje przekonanie, ze infirmerie musialy by¢ w obrebie klau-
zury, z teza, ze sala ta zniszczona zostata w czasie oblezenia w 1410 r. i sugestig samych autoréw
o ,pierwotnej przestrzeni infirmerii (na zamku wysokim?), wzmiankowanej w 1408 r., zaadap-
towanej pézniej na inne cele” (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 201; T. TORBUS,
Zamki konwentualne, s. 210).

% 8. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 109-177; ci sami w: ZH 2014, s. 178, 180,
183, 189, 194; ZH 2015, s. 96-97, 99-100, 109-110; T. TorBuUS, Interdyscyplinarnosé, s. 206—
-207, 212. Wedtug S. Jézwiaka i J. Trupindy Zrédta pisane dajg podstawy do identyfikacji poza
klauzurg zamkéw wysokich siedzib komtura, infirmerii, ,,§wiatyn (kaplic), refektarzy, pomiesz-
czen dla $wieckich domownikéw komturéw (dieneréw) badz tez tzw. doméw letnich, ktorych
przeznaczenie ciagle jest trudne do jednoznacznej interpretacji’, w nastepujacych zespolach
zamkowych: Elblag, Krélewiec, Swiecie, Torun, Grudziadz, Brodnica, Gdansk, Starogrod,
Dzierzgon, Czltuchéw, Nieszawa (Mala Nieszawka), Ostréda i ,zapewne” w Golubiu (tu akurat
jest to pewne; ZH 2014, s. 194). W Malej Nieszawce nie ma na jego istnienie poza domem
konwentu zadnych argumentow, aczkolwiek zgadzam sie, Ze ,piwnice komturskie w poszcze-
g0lnych warowniach krzyzackich mogly znajdowac si¢ [...] nie tylko tam, gdzie swoje pomiesz-
czenia mieszkalne posiadal komtur” (S. J6ZwiAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 141-142;
ZH 2015, 99). ,Gemach” komturéw grudzigdzkich mégl by¢ zlokalizowany w potudniowo-za-
chodnim murze parchamu (tak historycy dedukujg na podstawie Zrédet pisanych; S. JOZWIAK,
J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 129-131), ja natomiast sktaniam sie ku tezie, ze to zawalone
w wyniku ulewy z lipca 1388 r. pomieszczenie istnialo w zachodnim skrzydle zamku wysokie-
go” (T. TorBus, Zamki konwentualne, s. 206, przyp. 28).

%T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 247-248; idem, Zamki konwentualne, s. 284-285. Kie-
dy napisatem, ze nie bylo tego typu obiektéw w Radzyniu i w Ragnecie polemisci odparowali,
ze ,autor czerpiac z wynikow przeprowadzonych przez nas analiz [...] (i tego nie odnotowujac),
z wyrazng ulga stwierdzil, Ze istnienie «gemachéw» komturskich na przedzamczach lub tez
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badan nad strukturg Zakonu i jakby$my nie byli wdzieczni za przypuszczenia
dotyczace ich funkcji, dla historyka architektury jest to temat marginalny®.
Przede wszystkim dlatego, ze domy komturskie, na pewno nie tak powszech-
ne, jak zakladajg to moi adwersarze®, nie naleza do pierwotnych ukladéw
przestrzennych doméw konwentu. Trudno ze wzgledéw obronnych wyobrazi¢
sobie, zeby te obiekty — podobne do ,,gemachu” rycerza Dietricha von Logen-
dorfa na parchamie zamku wysokiego Malborka z okoto 1414 r. - powstawaly
réwnolegle z budowy tych zamkdéw przed potowa XIV w. Moja argumentacja
nie bazuje jedynie na znanych mi - lub tych, ktére poznatem dzigki badaniom
S. Jozwiaka i J. Trupindy - Zrddtach pisanych, lecz takze na wnioskach, do
ktorych dochodzg, stosujac metody charakterystyczne dla mojej dyscypliny,
a nie metody z zakresu zZrédloznawstwa. Metody historykéw architektury czy
archeologéw, ktérzy rzadko cytowani sa w publikacjach moich adwersarzy”’,
s3 niepotrzebnie postponowane, np. jako ,,mato konkretne domniemania na
temat zastosowania tam nietypowych form architektonicznych™®.
Abstrahujac od interpretacji samych przekazéw zrodlowych®, dalsze usta-
lenia w tej kwestii beda mozliwe dopiero po dokladniejszych niz dotychczas

w przestrzeni parchaméw «nie byto powszechne» [...]” (ZH 2015, s. 100). Troche irytujace jest
to czeste powtarzanie 0 moim ,,czerpaniu z wynikéw” autoréw. Dlaczego nie odwrotnie, skoro
doktadny opis zespoléw zamkowych w moim katalogu z 1998 r. wykazuje, gdzie istniaty domy
komturéw, a gdzie ich nie bylo.

% Stad nie moze by¢ zarzutem, ze ,przedstawionych przez nas wynikéw badan na ten
temat autor w ogole nie uwzglednit réwniez w swojej najnowszej ksiazce” (ZH 2015, s. 100,
przyp. 41).

% Twierdzitem (zostawiam w domysle czy ,,z wyrazna ulgg’, ZH 2015, s. 100), Ze osobnych
budynkéw komturskich nie bylo w tak waznych zamach jak Radzyn czy Ragneta (T. TorRBUS,
Interdyscyplinarnosc, s. 206, przyp. 27). Surrealistyczna jest na to riposta S. Jozwiaka i J. Trupin-
dy (ZH 2015, s. 100): ,w przypadku [Radzynia] sprawa [czyli, Ze nie byto domu komtura - T.T.]
nie jest wcale taka oczywista. My nie znalezliémy po prostu dowodow w Zrédtach pisanych, kt6-
re pozwolityby rozstrzygna¢ te kwestie. Ale by¢ moze przyszte kwerendy w materiatach archi-
walnych badz tez przeprowadzone w przestrzeni parchamu i przedzamcza tamtejszego zamku
badania archeologiczne dadza pelniejszg odpowiedz na to pytanie”

97 W recenzji i polemice opublikowanych w ,,Zapiskach Historycznych” z powojennych
historykéw sztuki wspominajg (by dezawuowac¢ ich wyniki lub posrednio dezawuowa¢ moje)
jedynie Christofera Herrmanna, Barbare i Kazimierza Pospiesznych; sposréd archeologéw Ad-
riana J. Boasa, Marie Slawska oraz Bogusza Wasika.

% ZH 2015, 5. 179. Sformulowanie to dotyczy mojego datowania Pokrzywna jako wieloeta-
powego zamku wznoszonego od trzeciej ¢wierci XIII w., por. T. TorBuUS, Die Konventsburgen,
s. 72-76, 405; idem, Zamki konwentualne, s. 73-79.

% Tu réwniez mozna dyskutowa¢ z tym, ze okreélenie ,gemach” oznacza¢ moze pomiesz-
czenie - ,,komnate”, jak w dzisiejszym niemieckim - a nie obowigzkowo osobny budynek. Bo
jak inaczej interpretowad przywolany przez autoréw opis zajécia w 1453 r. relacjonowany przez
komtura ostrodzkiego: ,in meiner kamer uff dem haufle”. Spekulatywne jest thumaczenie, ze
mogt to by¢ dom na przedzamczu, bo w XV w. ,,pojawiala si¢ tendencja do ujmowania wy-
stepujacych tam poszczegdlnych przedzamczy w jednym pojeciu: «zamek»”, jeszcze bardziej
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badaniach archeologicznych w wielu zamkach (w tym na podzamczach). Moze
wtedy wyjasnimy sprzeczno$¢ miedzy zrédtem, ktére odnotowuje w 1419 r.
wystawienie widymatu ,,in suburbio castri Osterode™, a faktem, ze takowe
przedzamcze nie moglo miedzy Drwecg, miastem a jeziorem Drweckim po
prostu si¢ zmiescié; co zresztg stwierdzili archeolodzy''. ,,Suburbium” z do-
kumentu z 1422 r. bylo najprawdopodobniej folwarkiem bez obwarowan na
pdinoc od wysokiego zamku po drugiej stronie Drwecy, wymienianym zresz-
ta — 0 czym pisze w 1998 r. — w Das grosse Amterbuch w latach 1407 i 1438'%2,
gdzie rzeczony widymat - jezeli nie byl to blad skryby - zostal wystawiony
w prowizorycznym budynku. Nie jest to ,,deprecjonowanie warto$ci tego typu
przekazow” (ZH 2015, s. 93, 105-106), tylko rozwazanie problemu niespojno-
$ci zrodel pisanych i materialnych.

Procesy oddzielania si¢ elit zakonnych od zwyktych braci czy procesy la-
icyzacji Zakonu od potowy XIV w. i proby przeciwdzialania temu historycy
zaobserwowali dawno temu'” - stad méj pomyst, ze budowy najpierw osob-
nych mieszkan w konwentach, a potem doméw poza ,claustrum” to wynik
rozluznienia reguly klasztornej. Autorzy uwazaja to za spekulacje, ale w grun-
cie rzeczy zamieniajg jedng w miare udokumentowang spekulacje na inna:
»Ich wznoszenie [...] bylo forma manifestacji wladzy i jej praktycznej reali-
zacji przez poszczegdlnych komturéw i innych wysokich ranga urzednikéw
krzyzackich wobec poddanych”. Co wigc uprawnia autoréw do zamykajacego
mozliwosci polemiki dictum: ,W sumie wigc propozycje naszego polemisty
w sprawie przyczyn budowy w XIV i w pierwszej polowie XV w. «gemachow»
w parchamach lub na przedzamczach mozna w calosci odrzuci¢”'**?

oderwane od rzeczywistosci zastanawianie si¢, czy w adnotacji ,,vor die thoer” kryta si¢ brama
zamkowa przedzamcza (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 144).

10 7ZH 2014, s. 189, tam zapis: Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Ber-
lin-Dahlem, XX. HA, Perg. Urk., Schiebl. 65, Nr. 40. Por. réwniez: S. JOZWIAK, J. TRUPINDA,
Krzyzackie zamki, s. 143-144.

' Jerzy GULA, Badania wykopaliskowe w latach 1968-1969 na terenie zamku w Ostré-
dzie, Wiadomo$ci Archeologiczne, t. 50: 1975, z. 1, s. 373-383; ,,Badania archeologiczne zamku
w Ostrédzie”, red. Jerzy GuLa, Krzysztof JaN1SZEwsKI, Warszawa (PKZ) 1968, mpis. Zamiast
rozpozna¢ problem, historycy pisza o moim ,,popadaniu w kolejna logiczng sprzecznos¢” (ZH
2015, 5. 99).

192 T. TorBUs, Die Konventsburgen, s. 568; Das Grosse Amterbuch, s. 315 n. Por. réwniez:
Abe KiNYa, Die Komturei Osterode des Deutschen Ordens in Preuflen 1341-1525 (Studien zur
Geschichte Preuf8ens, Bd. 16), Koln-Berlin 1972, s. 75 n.

19 Por. Udo ARNOLD, Reformatorskie tendencje w zakonie krzyzackim w Prusach w pierw-
szej potowie XV wieku, Zapiski Historyczne, t. 45: 1980, z. 4, s. 7-19. Feudalizacja i hierarchiza-
cja cztonkéw Zakonu widoczna jest m.in. w wyksztatcaniu sie osobnych piwnic na pozywienie
dla komturéw czy dostojnikéw zakonnych oraz zwyklych cztonkéw konwentow. Za konsultacje
w tej sprawie dziekuje prof. Wiestawowi Dlugokeckiemu.

1% Oba cytaty: ZH 2015, s. 100.
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Trudna jest dyskusja na temat kapitularzy w zamkach wysokich. W ksigzce
z 2014 r. powoluje si¢ np. na obszerne dzielo o kapitularzu malborskim pod
redakcja Janusza Trupindy'®®, natomiast do pdzniejszej zmiany stanowiska
J. Trupindy i z S. Jézwiakiem zanegowania istnienia kapitularzy odnosze si¢
krytycznie w podsumowaniu tej samej ksigzki'®.

Na moje uwagi autorzy przedstawili po raz kolejny swoje argumenty
z ksigzki z 2012 r. o tym, ze kapitularzy nie bylo, a ja ,,popadam w logiczne
sprzeczno$ci’, ,,sugeruje jakie$ alternatywne rozwigzania” i ,,mnoze¢ niepo-
trzebne byty, dublujac wnetrza o wielofunkcyjnym przeznaczeniu™'?. Spro-
bujmy oddzieli¢ te retoryke od faktéw. Nie jest zadnym odkryciem, Ze ani
zrodla sredniowieczne, ani nowozytne nie uzywaja w odniesieniu do zamkéow
krzyzackich stowa ,kapitularz”, a zawsze jest mowa o refektarzach (,refec-
torium’, ,remter’, ,rantarz’, ,ryntarz” efc.)'®. Faktem jest tez, ze refektarze
ogrzewane byty piecami typu hypocaustum i ze — co zbadali S. Jozwiak i J. Tru-
pinda - czesto odbywaly si¢ tam posiedzenia kapitul; vide informacje o mal-
borskich obradach kapitul w refektarzu tudziez kapitularzu w Zamku Wyso-
kim (przebudowane po 1324 r. pomieszczenie w skrzydle pétnocnym)'* oraz
stwierdzenie, Ze od 1337 r. malborska kapitula generalna obradowata w Wiel-
kim Refektarzu na Zamku Srednim (ZH 2015, s. 95-96).

Faktem ewidentnym - powtarzam si¢ - jest rowniez to, ze mamy w wie-
lu zamkach dwie sale o jednoznacznie reprezentacyjnej funkcji''. Do takich
nalezy sala na drugim pigtrze Zamku Wysokiego w Malborku - jedyny taki

195 T. TorBUS, Zamki konwentualne, s. 308; Malborski Kapitularz. Dzieje - wyposazenie
- konserwacja, red. Janusz TRUPINDA, Malbork 2004.

19 T. TorBUS, Zamki konwentualne, s. 362. Por. S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie za-
mbki, s. 310-343.

107 T, TorBUS, Zamki konwentualne, s. 203-206; ZH 2014, s. 177, 180, 182, 193; ZH 2015,
s. 94-96, 103-105. Autorzy twierdza, ze ,w zadnej z przebadanych murowanych krzyzackich
warowni komturskich nie udalo nam sie ponadto stwierdzi¢ istnienia drugiego refektarza
w przestrzeni zamku wysokiego” I dalej: ,Oczywiscie w ich obrebie miescity si¢ rézne wnetrza
i pomieszczenia o charakterze uzytkowym i mieszkalnym [...], ale nigdy w konfiguracji «kapi-
tularz» - refektarz badz dwa refektarze” (ZH 2015, s. 104).

108 [...] pojecie «kapitularz» [...] nie pojawia sie ani w zrodlach krzyzackich, ani w poz-
niejszych polskich lustracjach, gdzie wszelkie sale reprezentacyjne sa zazwyczaj okreslane jako
«rymtarze»” (T. TorBUS, Interdyscyplinarnos¢, s. 203). Nieprawdziwy okazuje si¢ wigc zarzut, ze
autor, czyli ja, ,,z trudem wiec przyznaje nam racje, ze nie byto sal okre§lanych mianem «kapi-
tularzy», ale jedynie w odniesieniu do XIII w., czyli okresu, dla ktorego praktycznie nie ma tego
rodzaju wzmianek zrédlowych” (ZH 2014, s. 205).

19 Rzeczywiscie pomieszczenie nazywane jest w 1404 r. refektarzem, co odnotowali
S. Jozwiak i ]. Trupinda (iidem, Krzyzackie zamki, s. 313-318) za Bernhartem Jahnigiem (Bern-
hart JAHNIG, Organisation und Sachkultur der Deutschordensresidenz Marienburg, [in:] Vortrd-
ge und Forschungen zur Residenzenfrage, hrsg. v. Peter JOHANEK, Sigmaringen 1990, Anhang,
Nr. 2,s. 72-73.

11° Por. T. TorBUS, Interdyscyplinarnosé, s. 206.
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przypadek wérdd zamkow konwentualnych (podobnie jak dwukondygnacyj-
na $wigtynia mozliwa tylko w najwazniejszym konwencie panstwa), o ktorej
autorzy pisza, ze znaleziono tam tynk z freskiem''’. Jestem, tak jak wcze$niejsi
badacze zamkéw krzyzackich, §$wiadomy, Ze ,,na drugich pigtrach nigdy nie
umieszczano pomieszczen o charakterze reprezentacyjnym” i ze ,,malborski
zamek wysoki bylby jedynym tego typu obiektem w calym panstwie zakon-
nym w Prusach’, poniewaz normalnie ,,drugie kondygnacje miescily jedynie
strychy ze skladowanym na nich zbozem” (ZH 2015, s. 104). Jednak poki au-
torzy nie dostarcza dowodu na to, ze cata steinbrechtowska rekonstrukcja po-
tudniowego skrzydta Zamku Wysokiego w Malborku jest falszerstwem — a jest
to raczej niemozliwe, bo z dokumentacji wynika, ze gléwne pigtro bylo zdub-
lowane i na gérnej kondygnacji istniafo jakies pomieszczenie mieszkalne (po-
twierdzajg to sami autorzy polemiki; ZH 2015, s. 104) - tak dtugo polemika
naukowa bedzie trwala.

Rzeczywiscie refektarze najczesciej wyposazone byty w hypocausta, oprocz
tego byly skomunikowane z kuchnig oraz - tego autorzy nie akceptujg''? -
w miare¢ mozliwosci nie sasiadowaly bezposrednio z kosciolem zamkowym'".
Najlepiej zachowanym przykladem dwdch sal reprezentacyjnych jest Radzyn
Chelminski. Refektarz znajdowal sie w zachodniej czesci skrzydta potudnio-
wego, a od kosciota oddzielalo go pomieszczenie o nieznanej funkcji. Nato-
miast sala we wschodnim skrzydle przylegajaca do kosciota miata ciekawsza
od refektarza, wyrafinowang oprawe architektoniczng, skomplikowane skle-
pienie gwiazdziste (refektarz miat dosy¢ proste sklepienia krzyzowo-zebrowe)
- tradycyjnie sala ta zwana byta kapitularzem i moim zdaniem nic nie przeko-
nuje, zeby t¢ nomenklature — np. na drugi refektarz — zmienia¢. Czy druga sale
w Grudzigdzu, Golubiu, Gniewie czy Ragnecie mamy za autorami polemiki
ignorowa¢, a w ostatecznosci, gdy trzeba si¢ do niej odnies¢, to za nimi na-
zywac ,salg o nieznanym w czasach krzyzackich przeznaczeniu™'*? Trudno

"1'S. JOZWIAK, ]. TRUPINDA, Organizacja zycia na zamku (2011), s. 346; por. wydanie
22007 r., . 305-320.

112 Autorzy pisza (ZH 2014, s. 184), ze w pruskich zamkach krzyzackich ,,nigdy kuchnie nie
byly w tym samym skrzydle co refektarze” (powolujg si¢ na: S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzac-
kie zamki, s. 267-277).

11> Tematem wychodzacym poza rozwazania tego artykutu sa zwiazki zakonow rycerskich
z innymi zakonami. W klasztorach cysterskich i benedyktynskich reformy z Cluny czy Farfy
refektarz budowano bez wyjatku w skrzydlach przeciwleglych do kosciola, ,capitolio” w jego
bezposrednim sasiedztwie. Por. Regine ABEGG, Funktionen des Kreuzgangs im Mittelalter - Li-
turgie und Alltag, Kunst + Architektur in der Schweiz, vol. 48: 1997, s. 6-24; Walter HORN, On
the Origins of the Medieval Cloister, Gesta, vol. 12: 1973, s. 13-52; Terryl N. KINDER, Die Welt
der Zisterzienser, Wiirzburg 1997; Matthias UNTERMANN, Forma Ordninis. Die mittelaterliche
Baukunst der Zisterzienser, Miinchen-Berlin 2011. Tam (s. 118 n.) o niezgodnoéci miedzy sta-
tutami kapituly generalnej a uktadami realnie powstajacych klasztoréw.

114 Tak w odniesieniu do Grudziadza (ZH 2014, s. 180).
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zarzuca¢ mi, ze ,,zupelnie zignorowatem wyniki [...] badan” (ZH 2015, s. 103,
przyp. 54) S. Joézwiaka i J. Trupindy, szczegélnie ze referuje je w ksigzce'', po-
zostajac przy tradycyjnym nazewnictwie. Nie jest wiec zadnym ,,alternatyw-
nym rozwigzaniem” zapytanie o funkcje paradng sali we wschodnim skrzydle
w Radzyniu Chelminskim, natomiast eufemistycznie méwigc, problematycz-
ne jest upieranie sie, ze czego$ nie ma, co jest (,rzekomych «kapitularzy», kto-
re od XIX w. badacze umiejscawiali praktycznie w kazdym zamku krzyzackim
w Prusach, a ktorych [...] w ogdle nie byto”)!¢.

Stusznie, Ze sprawa zrozumienia zrédet ma dla autoréw wymiar podsta-
wowy, co podkreslaja w tekscie oktadki ksigzki z 2012 r., stwierdzajac, ze ar-
cheolodzy i historycy sztuki ,$redniowieczne Zrodta pisane wykorzystywali
marginalnie, niejednokrotnie Zle je rozumiejac i interpretujac”. Oprocz prze-
konania, ze taki ogoélny osad jest krzywdzacy, moje badania opierajg si¢ tam,
gdzie to mozliwe, na zrédtach, bedacych punktem wyjscia do datowan i atry-
bucji. Wystarczy spojrze¢ na katalog zamkow z 1998 r., ktéry wkrétce ukaze
sie w polskiej wersji jezykowej. Autorzy ci sami traktujg zrodta pisane wybidr-
czo. Przykladowo przy Pokarminie (zwanym raz tak, raz Brandenburgiem)
twierdza, ze zamek powstal dwie dekady podzniej, niz méwia o tym zrodla
- zalozenie zamku w 1266 r. i jego ponowna, raczej juz murowang odbudowe
po 1267 r. odnotowuje Dusburg'”. Czyzby jedne zrédla pasujace do wywodu
i do dyskredytacji przeciwnika bylyby prawdziwe, a inne nie''®? Zreszta na-
wet pdzniejsze datowanie nie zmienia opisanej przeze mnie grupy zamkow
znad Zalewu Wislanego budowanych intensywnie w ostatniej ¢wierci XIII w.
przez prawdopodobnie marchijski warsztat cysterski i majacych okreslone ce-
chy ukfadu przestrzennego i dekoracji (Elblag?, Pokarmin, Malbork I., Loch-
stedt L., Krélewiec, wnetrza zamku wysokiego Balgi).

Przesadna jest proba wykazania ze bledy wynikte z po$piechu i niewyta-
pane przez korekte literowki s dowodem na mojg nieznajomos¢ zrédet i nie-
umiejetno$¢ ich lektury'. I wreszcie ,,stosowanie [...] anachronicznych dla

5T TorBUS, Zamki konwentualne, s. 361-362.

116 ZH 2015, s. 95. Opinie t¢ powtarza S. J6zwiak w artykule o Klajpedzie (idem, Krzyzacki
murowany zamek komturski w Klajpedzie, s. 26, przyp. 70).

7 Piotr z Dusburga, op.cit., s. 119, 123; Johannes Voigt wzmiankuje w 1268 r. pierwszego
komtura (idem, Namenskodex der Deutschen Ordensbeamten, Konigsberg 1843, s. 22).

118 ZH 2014, s. 180-181 (o moim datowaniu). Por. S. JOZWIAK, ]. TRUPINDA, O malborskim
zamku wysokim, s. 175: ,,[...] wspomniana tu data [1266] jest efektem niewla$ciwego rozumie-
nia zrédel”.

119 Rzeczywiscie przetlumaczytem ,estrich” jako ,klepisko” (thumaczy si¢ to stowo tak lub
jako posadzka), a to nie przystoi $wiatyniom krzyzackim, nawet jezeli zdarzalo sie, ze mialy one
prowizoryczng nawierzchnie, nim zastapiong ja kamiennymi plytami. W pospiechu zamieni-
tem ,,aule autumptalis” na ,autumpnalis” badZ ,,autumnalis” (T. TorBus, Interdyscyplinarnosc,
s. 204, przyp. 18; ZH 2015, s. 102) oraz napisalem, ze ,autorzy [...] ZWracajg uwage na uzycie
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sredniowiecza okreslen” jak Zamek Sredni nie jest wynikiem ,nieuwzgled-
niania [przeze mnie — T.T.] Zrodel pisanych [...] epoki” (ZH 2015, s. 106), ale
jedynie pewnym w nauce powszechnie stosowanym ususem, ktérego niesto-
sowanie prowadzi ad absurdum, bo réwnie dobrze nalezaloby stosowa¢ pi-
sownie ,,zamek redinski” czy ,,rehdenski’, a nie radzynski, poniewaz nie ma
tej nazwy w zrodlach krzyzackich, albo baszty na przedzamczach, bez refleksji
nad ich forma i funkcja, nazywa¢ bergfriedem'®. Uzywam architektonicznie
definiowalnego pojecia ,,stolp” na okreslenie tzw. wiez ostatniej obrony, maja-
cych konkretne funkcjonalne i architektoniczne cechy (nie s3 nimi np. wieze
w Malborku i Krélewcu), w odréznieniu do donzonu (ktérym jest przyktado-
wo drugi Patac Wielkich Mistrzéw), czasami zastepujac ,,stolp” niemieckim
odpowiednikiem ,,bergfried”, bo tak czyni to spora czes¢ nowej polskiej li-
teratury. Nie ma to zwiazku z wystepujacym w zrédiach pdznokrzyzackich
terminem ,,bergfried”, gdzie ma on wyraznie funkcje bastei (to zreszta wazne
odkrycie'?'); natomiast wieze, ktére my dzi§ nazywamy stolpem czy ,,bergfrie-
dem’, to w zrodlach ,wielkie wieze” (,der grosse thorm, ,groser torme” - tak
w przypadku Swiecia i Torunia podaja zrédta z lat 1460 i 1392'%). Znaczenie
poszczegolnych pojec¢ architektoniczno-funkcjonalnych zmienialo si¢ w za-
leznosci od kontekstu geograficznego, politycznego i epoki. Historycy archi-
tektury uzywaja ich wedlug dwudziestowiecznych definicji i tak dla przejrzy-
stosci powinno - mimo réznych niekonsekwencji - zostac.

Calosciowa analiza okreslen dotyczacych takich zamkéw, jak Brodnica
czy Czluchdw, gdzie ganek okalal cztery skrzydla, odpowie na pytanie, czy
nazewnictwo sredniowieczne rozréznialo miedzy ,zadaszonym gankiem

w dokumentach epoki” (po co wigc te insynuacyjne ,,czerpiac wiedze z naszych ustalen”? - ZH
2015, s. 106) okreslen ,preurbio” i ,,suburbio secundo’, mylac narzednik z mianownikiem.
Gdzie indziej S. Jozwiak i J. Trupinda zauwazajg blad, ze z Kapitelsaal zrobil sie w korekcie
Kapitel - wiem, jak brzmi kapitularz po niemiecku, a po$wiecanie temu btedowi calego akapitu
W przypisie i szermowanie wyrokiem, ze uzycie tego stowa jest ,,przykladem zastosowanej przez
autora nowomowy” (ZH 2015, s. 96, przyp. 14) jest zwyczajnie malostkowe. Autorzy wypunk-
towuja wreszcie, ze napisalem ,aius estuarium’, a nie ,maius estuarium” (T. TorBUS, Interdy-
scyplinarnosé, s. 212; ZH 2015, s. 106), nie podajac, ze obok pojawia sie ,efectorium magnum”
i ,efectorium maius’, bo wtedy oczywiste bytoby, ze jest to btad redakcyjny (S. JoZwiAK, J. TrU-
PINDA, Krzyzackie zamki, s. 157, tam podane konkretne zrédta).

120 ZH 2015, s. 107: ,,[...] T. Torbus, dokonujac blednej kompilacji naszych ustalen [...].
Autor staral sie w ten sposob zdezawuowa¢ sformutowany przez nas zarzut [dlaczego zarzut?
- T.T.] stosowania przez dotychczasowych uczonych zajmujacych sie krzyzackimi zamkami
anachronicznego pojecia «bergfried» dla okreslania gtéwnej wiezy”

121'S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 234-237; ZH 2015, s. 106-107.

122 Por. S. JOZWIAK, ]. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 424, 427, tam podane odpowiednie
zrédta. Wbrew mojej opinii (dzigkuje za zwrécenie mi uwagi) w kontekécie Gdanska mowa jest
tylko o wiezy (,torm”) bez okreélenia ,,grosser” i nie wiadomo, czy chodzito o tamtejszy stolp
(S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 433).
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komunikacyjnym” wokot dziedzinca i ,jedynie gankiem taczacym dwa naj-
wazniejsze pod wzgledem mieszkalno-uzytkowym skrzydla™?. Podtrzymuje
stwierdzenie, ze nie bylo Zelaznej reguly nazywania kosciotéw w domach kon-
wentow ,ecclesia” lub ,,Kirche”, a na przedzamczach ,,capella” lub ,,Kapelle”
Argumentowalem tak na przyktadzie kroniki Piotra z Dusburga czy nomen-
klatury Krélewca, a w wypadku Pokarmina twierdzilem, ze z teorii o ,,capel-
lach” na przedzamczach nie wolno tworzy¢ hipotezy wspomagajacej teze o ist-
nieniu infirmerii na przedzamczu, bo tworzy si¢ w ten sposéb bledne koto'*.

Warto optowa¢ za zasada umiaru w krytyce recenzowanego autora, bo
nie powinien on by¢ konkurentem, ktérego trzeba zniszczy¢, tylko partnerem
dyskusji naukowej. Cala polemika ze mng sprowadza si¢ do ,wylapywania
miejsc’, w ktérych popelnitem biad, lub tych, gdzie nie uwzglednitem wyni-
kéw moich oponentéw. Jaka jest motywacja pisania takich recenzji? Jak od-
czyta¢ zdanie o tym, ze ,dofinansowana przez Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego oraz Uniwersytet Gdanski” praca ,nie byta faktycznie re-
cenzowana” (ZH 2014, s. 196). Wydawnictwo ,,Stowo/obraz terytoria” stosuje
metode¢ wewnetrznych opinii - w moim wypadku byty to opinie profesorow
Tadeusza Zuchowskiego i Sergiusza Michalskiego, w ktorych fachowo$¢ chy-
ba nikt nie watpi. Apelowalbym o lekture erystyki Arthura Schopenhauera
i niestosowanie podanego przez niego ostatniego sposobu w dyskusji, czyli
ataku osobistego, uzywajacego argumentum ad personam'®. Juz samo sfor-
mulowanie, ze stawiam si¢ ,,w roli rzecznika i obronicy rzekomo pokrzywdzo-
nych, co jest moze o tyle zastanawiajace, ze jego podstawowa prace o zamkach
krzyzackich w Prusach z 1998 r. generalnie oceniamy pozytywnie” (ZH 2015,
s. 92), wskazuje na obcg mi formute dyskusji. Nie jestem ,,po czyjej$ stronie”,
bo ten ktos mnie dobrze ocenia, ale prébuje neutralnej dyskusji na argumen-
ty. Motywem napisania recenzji byta obserwacja w pracach obu historykéw
- obok bezspornych waloréw ich badan - metodologicznej asymetrii. Sama
w sobie bylaby ona do zaakceptowania, ale przestaje by¢, gdy przedstawiciele

12 Wedlug moich polemistéw to pierwsze nazywano ,,cruczegank’, ,,criizegange” czy ,,am-
bitus’, to drugie ,gange” czy ,ganc” (S. JOZWIAK, J. TRUPINDA, Krzyzackie zamki, s. 283-294;
ZH 2015, s. 106. Por. T. TorBus, Die Konventsburgen, s. 305-306; idem, Zambki konwentualne,
s. 358; idem, Interdyscyplinarnosé, s. 209); Rolf LEGLER, Der mittelalterliche Kreuzgang. Prolego-
mena zur Begriffsbestimmung eines Bautypus, Das Miinster, Bd. 43: 1990, H. 2, s. 151-158.

124 Autorzy polemiki nie odniesli si¢ do moich argumentéw, piszac jedynie, ze od potowy
XIV w. pisano generalnie ,,Kirche” lub ,ecclesia’, ale ,,zdarzaly sie wynikajace z réznych uwa-
runkowan poszczegoélnych kategorii zrodtowych wyjatki” (ZH 2015, s. 107). Tu przydalaby si¢
iloéciowa analiza zrédel.

12> Arthur SCHOPENHAUER, Erystyka czyli sztuka prowadzenia sporéw, ttum. Bolestaw
i Lucja KoNoRrscy, Krakéw 1973, s. 86: ,,Jezeli si¢ spostrzega, ze przeciwnik jest silniejszy i ze
w koncu nie bedzie sie mialo racji, to atakuje sie go w sposob osobisty, obrazliwy, grubianski”
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nauk badajacych zamki wigkszg liczba metod niz tylko interpretacja zrodel
pisanych uwazani s3 za autoréw-dyletantow.

Najbardziej pokazowym przykladem wzajemnego niezrozumienia jest
ustep w ich polemice na temat ilustracji: ,,I. Torbusowi bardzo nie spodobaly
sie zamieszczone w naszej ksigzce czarno-biale fotografie [...]. [...] starali$my
sie wykorzysta¢ najstarsze zdjecia (z poczatku XX w.), a wowczas nie byto
jeszcze fotografii kolorowej. [...]. C6z [...] zmienilyby kolorowe zdjecia jakie-
gokolwiek z jej pomieszczen?” (chodzi o Nidzice, gdzie oryginalny, $rednio-
wieczny uklad przestrzenny wnetrz si¢ nie zachowal; ZH 2015, s. 111). Nie
jest to $cista informacja — z 33 zdje¢ tylko sze$¢ jest materialem archiwalnym,
reszta w przewazajacej czgsci to zle skadrowane i podpisane wspolczesne fo-
tografie, niebedace zadnym komentarzem do tekstu. W krytyce chodzito mi
nie o ,,kolorowe zdjecie’, ale o rekonstrukcje rzutéw zamkow z podanym ukta-
dem wnetrz czy z rozrysowanymi osobnymi ,,gemachami” w parchamach i na
przedzamczach. Z trudem broni sie bowiem ksigzka o ukladach przestrzen-
nych bez jednego rzutu omawianych obiektow. Wiec nie jest to wylacznie
»kwestia gustu”.

Mam czgsto inne zdanie niz autorzy, ale uwazam, Ze nalezy polemizowac,
bo ozywia to naukowa dyskusje — vide: temat istnienia kapitularzy. Artykut
konczyl si¢ apelem o stosowanie interdyscyplinarnoéci w badaniach nad
zamkami, ktorej w ksigzce S. Jozwiaka i J. Trupindy byto dla mnie zbyt mato.
W odpowiedzi autorzy przemilczeli te tezy, w przypadku ktérych musieliby
uzna¢ moje racje, a w zamian za to zarzucili mi manipulowanie ich tekstem,
stosowanie ,,przerabiania, poprawiania lub przemilczania [...] dostownego
brzmienia” ich tez (ZH 2015, s. 93), reasumujac, ze moje zarzuty ,odrzucaja
w calej rozciaglosci” (ZH 2015, s. 111).

Zarzuty s3 nieprawdziwe, co wykazalem na przykladach, poczawszy od
$wiadomie uzytego zabiegu manipulacyjnego, Ze mamy do czynienia z nowa
praca, a nie ttumaczeniem doktoratu sprzed 16 lat. Tak jak tres¢, tak i forma
tej polemiki budzi moj gleboki sprzeciw. Jest to typ recenzji niszczacej, bo
przecietny czytelnik nie zada sobie trudu sprawdzenia wytykanych bledow,
zostanie mu w pamieci wizja mojej kompilacyjnej, opartej na starej literatu-
rze pracy, ktorej wnioski powstaty bez uzycia zrédel pisanych. I zapamieta, ze
Torbus nie czytal — ale za to nieetycznie podal w bibliografii - podstawowych
prac dotyczacych tematu, ktory opracowal. Jak kuriozalnie to brzmi, unaocz-
nia jeden z zarzutéw (ZH 2014, s. 178, przyp. 11), ze opracowanie S. Jozwiaka
i . Trupindy Krzyzackie zamki... z 2012 r. ,,[...] autor zamiescil w swoim wy-
kazie bibliograficznym, ale si¢ z nim nie zapoznal”. A kilkanascie stron dalej
opublikowana jest moja obszerna recenzja tej ksiazki!
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Moja ksigzka to 15 lat pracy na prawie catym drukowanym materiale zrod-
fowym. Autorzy nie odnosza do moich tez z historii sztuki i wydaje sie, jak-
by traktowali mnie jako kolege historyka, ktéry nie odrobil prac domowych.
A przeciez po to s3 przygotowani warsztatowo historycy, zeby dostarcza¢
nam, historykom sztuki, nowej wiedzy czerpanej z niepublikowanych zZrodet
pisanych, tak jak my dostarczamy im dowodéw wynoszonych m.in. z analizy
detalu architektury. I oczywiscie dobrze by bylo, gdybym przeczytal wszelkie
zrodla z wiedenskiego archiwum krzyzackiego, a historycy analizowali cegly
ruin zamku w Baldze lezacej obok fantomowej rosyjskiej wioski Wiesioloje,
ale jezeli tak nie jest, to nie mozna robic z tego zarzutu - te dziedziny nauki
s3 autonomiczne i wyposazone we wlasny warsztat naukowy. Gorzej byloby,
gdybym nie znat wynikéw badan Zrédtowych, ale tak nie jest. Jedynie twier-
dze - o czym juz pisalem'* - ze wigkszos$¢ tych wnioskdw nie zmienia mojej
wizji architektury zakonnej, bo obiekty, ktérych istnienie wykazali S. Jozwiak
i]. Trupinda - przykladowo domy komturéw na przedzamczach - zbudowa-
ne byly w nieznanej, prawdopodobnie malo reprezentacyjnej formie; byly to
w duzej czedci prowizoria, z niepodlegajacego mojej analizie okresu pogrun-
waldzkiego.

Zdecydowanie oddalam zarzut przyjmowania ,bezkrytycznie sugestii
proponowanych przez dziewigtnastowiecznych autoréw” [przy wyznaczaniu
wzglednej chronologii zamkéw], a ten, Ze ,,detale architektoniczne sa podsta-
wa datowania calych zamkow”, moze by¢ ogélnym zarzutem wobec metod
historii sztuki, ale nie wiem, czy autorzy to chcieli osiagna¢. Pokazuje row-
niez na rozmaitych przykladach, ze nigdy nie ,abstrahuje¢ od sredniowiecz-
nych przekazéw pisanych” (ZH 2014, s. 195). Bez tego powielamy wszyscy
mity genialnych architektéw (sami autorzy pisali juz w kontekscie Ragnety
bezkrytycznie o ,,najwybitniejszym mistrzu murarskim panstwa krzyzackiego
w poczatkach XV wieku, Mikotaju Fellensteinie”?), ktére w tym wypadku
rzeczywiscie s3 tworem dziewig¢tnastowiecznej historiografii.

Celem nauki jest dla mnie poznanie, dokonywane przez wlasne badania
oraz przez dialog z innymi naukowcami, w obrebie wlasnej dyscypliny nauko-
wej i w konstruktywnych polemikach interdyscyplinarnych. Oprocz wzrostu
samej wiedzy, dopuszczam jako efekt dalszych badan, przemyslen czy dialo-
géw z innymi badaczami korygowanie wtasnych ustalen. Nalezy akceptowac
prace uzywajace innych metod naukowych pod katem tego, w jakim stopniu
wprowadzajg one nowe pytania czy odpowiedzi. Nawet jezeli nowa metodo-
logia nauk humanistycznych akceptuje i dopuszcza w narracji subiektywnos¢
wlasnych ocen, kierowanie si¢ modami i akcentuje to, ze obiektywna prawda

126 T TorBUS, Zamki konwentualne, s. 206-207, 210-211.
1278, JOZWIAK, J. TRUPINDA, Budowa krzyzackiego zamku, s. 362.
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jest konstrukcja - zastepujac ja pojeciami dyskursu i narracji..., to ciagle wierze
w linearny przyrost samej faktografii dotyczacej w tym wypadku Krzyzakow
- nowych odkry¢ zrédlowych, nowych wynikéw wykopalisk, nowych analiz
architektury. Nasza wiedza o przeszlosci, czerpana z zabytkéw materialnych
czy zrodet pisanych, jest — i taka pozostanie — ograniczona. I z pokorg nalezy
uzna¢ (co nie znaczy, ze nie trzeba ich szukac), ze pewnych definitywnych
odpowiedzi na rézne problemy nigdy nie uzyskamy.

Zamykajac polubownie polemike, sprawa murarzy, warsztatow, architek-
tow i fundatoréw sta¢ si¢ powinna tematem interdyscyplinarnego projektu
badawczego. Podobnie jak duchowo-ideowe, gospodarcze czy artystyczne
aspekty tworzenia nowych konwentéw pod koniec XIV w. na wschodzie Prus.
Wydaje mi si¢, ze bez dalszego antagonizowania réwniez te zagadnienia po-
winny by¢ tematem projektu badawczego realizowanego z udzialem zaréwno
z historykow, jak i archeologéw i historykow architektury. W trakcie pisania,
a dokladniej: radykalnego skracania niniejszego tekstu, zaproponowano mi
udzial w projekcie Instytutu Fizyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu, w ramach ktérego ma zosta¢ sprecyzowane datowanie zamkéw w Toru-
niu, Kowalewie Pomorskim, Papowie Biskupim, Pokrzywnie i Grudziagdzu za
pomocg unowocze$nionej metody luminescencji. W ramach projektu przewi-
dziano mdj udziat jako historyka sztuki, a takze udziat archeologéw i history-
kow, konkretnie: Stawomira Jézwiaka i Janusza Trupindy. Pointuje to niniej-
sz polemike — nawet ostra walka na argumenty nie moze wyklucza¢ owocnej
wspotpracy ku wspdlnemu celowi, jakim jest proba rekonstrukeji przesztodci.
Zarzuty do tez innych naukowcéw powinny by¢ stonowane, bo po pierw-
sze, to nie jest walka, a po drugie, warto pamigta¢ o swoich ograniczeniach,
szczegolnie w wartosciowaniu wynikéw innych galezi nauk. W czasach, kiedy
wiele dziedzin Zycia publicznego funkcjonuje w modelu schylkowej Rzeczpo-
spolitej z mottem ,,liberum veto, liberum conspiro, liberum defecatio”, celem
powinno by¢ uprawianie nauki bez insynuacji, manipulacji, nieumiejetnosci
kompromisu.

Nadestany 17 V 2016
Nadestany po poprawkach recenzyjnych 17 VI 2016
Zaakceptowany 26 VI 2016

Dr hab. Tomasz Torbus, prof. UG
Instytut Historii Sztuki
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