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Abstract

More on the Tragic Events
of 3-4 September 1939 in Bydgoszcz***

The tragic events of 3-4 September 1939 in Bydgoszcz, which went down in his-
tory as “The Bloody Sunday of Bydgoszcz’ due to German propaganda, are among the
unsolved mysteries of World War II and mark the beginning of the Polish campaign in
September 1939. The prevailing view in Polish historiography is that in the morning
hours of 3 September, a German sabotage took place in Bydgoszcz, which involved an
attack on the retreating troops of the Polish Army, defeated in the so-called ‘Pomera-
nian corridor’, by either local Germans or outside saboteurs. According to the opinion
prevailing in German historical publications relating to these events, amid wartime
panic and anti-German psychosis, as the Polish troops were retreating through the
city, they and the armed groups of local Polish self-defence started mutual shelling of
one another. The German minority was blamed for this, which resulted in its brutal
pacification. For over ten years, a Polish historian Wlodzimierz Jastrzebski has been
presenting an opinion that differs from the Polish historiography. The present article
is a polemic against his latest book on the subject, in which he blames the events of
Bydgoszcz and the brutal pacification of the German community in Bydgoszcz and
neighbouring towns on local Polish military and civilian authorities who, in his view,
sought a crackdown on the German minority. The article addresses errors in his meth-
od, criticism of sources and the manner in which they were used, in compliance with
a preconceived thesis. The author has also presented his own hypotheses on the origin
and the course of the events of 3-4 September 1939 in Bydgoszcz.
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W dniu 3 IX 1939 r. okoto godz. 10.00 - w pierwszych dniach wojny pol-
sko-niemieckiej — na ulicach Bydgoszczy ostrzelano cofajace si¢ przez mia-
sto oddzialy Wojska Polskiego. W reakcji na to doszlo do noszacych miejsca-
mi znamiona pacyfikacji dziatan wojska i polskich organizacji paramilitarnych
przeciwko niemieckiej ludnosci Bydgoszczy, uznanej za winng ataku na cofa-
jace sie polskie oddzialy. W efekcie wydarzen tego i nastepnego dnia $mierc¢
poniosto — obok pewnej liczby polskich zolnierzy i cywiléw — okoto 300 nie-
mieckich mieszkancdw miasta. W polskiej i niemieckiej pamieci historycznej
wydarzenia te zapisaly si¢ inaczej. Z jednej strony jako stlumienie niemieckiej
dywersji, z drugiej — jako pogrom zamieszkujacej miasto mniejszo$ci niemiec-
kiej, bedacy wynikiem wojennej psychozy i antyniemieckiej histerii, nie za$
niemieckich dzialan dywersyjnych. Dychotomia ta widoczna jest takze w pol-
skim i niemieckim pi$miennictwie historycznym, cho¢ po obu stronach tego
sporu mozna odnotowac proby rewizji polskiego i niemieckiego spojrzenia na
tamte wydarzenia, ktore dzieki nazistowskiej propagandzie przeszty do historii
pod nazwg ,,bydgoskiej krwawej niedzieli” (Bromberger Blutsonntag), stajac sie
przez to jednym z niewielu szerzej poza Polska znanych epizodéw wojny pol-
sko-niemieckiej 1939 r.

Wtodzimierz Jastrzebski, historyk dziejow najnowszych zwiazany z bydgo-
skim $rodowiskiem naukowym, jako pierwszy po polskiej stronie zanegowat
obowigzujacy w rodzimej narracji historycznej i historiografii obraz wydarzen
3-41X 1939 r. Jakkolwiek rézne wskazywano przyczyny niemieckiej akeji dy-
wersyjnej, do ktorej miato dojs¢ w godzinach przedpotudniowych 3 IX 1939r.
na ulicach Bydgoszczy, starajac si¢ dociec prawdziwych celéw tej operacji, to
dla autoréw polskich nie ulegato watpliwosci, ze wpierw na ulicy Gdanskiej,
a nastepnie w innych czes$ciach miasta ostrzeliwano cofajace si¢ tedy polskie
oddzialy rozbite w tzw. korytarzu pomorskim. W nastepstwie tego polskie
wojsko w asyscie polskiej ludnosci i napredce stworzonej cywilnej samoobro-
ny sttumitfo zbrojng dywersj¢ miejscowych Niemcow, wspomagang przez prze-
szkolonych dywersantéw wczesniej przerzuconych do Bydgoszczy z zewnatrz.
Znacznie mniej juz (i bardzo rzadko) odnoszono si¢ do liczby ofiar wydarzen
bydgoskich, wskazujac w pierwszej kolejnosci na polskie ofiary wsrod zolnie-
rzy i ludnosci cywilnej. Z ta narracjg $cisle wigzala sie¢ pamie¢ niemieckich
dzialan odwetowych po zajeciu miasta 5 IX 1939 r. (przy czym pisano o tysig-
cach ofiar polskich w pierwszych miesigcach okupacji niemieckiej), a publicz-
ne egzekucje zakladnikéw na Starym Rynku w dniach 91 10 IX 1939 . - nieja-
ko w kontrze do opowiesci niemieckiej — nazywano czasem, wprawdzie tylko
w publicystyce prasowej, wlasnie ,,bydgoska krwawa niedzielg”

W nurt narracji o dywersji wpisywat si¢ rowniez Wlodzimierz Jastrzeb-
ski, ktory w swej ksigzce z 1988 r. nie miat Zadnych watpliwosci co do tego, ze
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3 IX 1939 r. w Bydgoszczy doszlo do niemieckiej akcji dywersyjnej'. Zdecydo-
wanie polemizowal z powojennymi niemieckimi opracowaniami na ten temat,
w ktérych przyczyne dramatu widziano we wzajemnym ostrzelaniu si¢ w go-
dzinach przedpotudniowych 3 IX 1939 r. przez cofajace si¢ przez Bydgoszcz
oddzialy Wojska Polskiego i uzbrojone grupy lokalnej cywilnej samoobrony
polskiej. Ksigzka ta byla pierwsza w polskiej historiografii probg catosciowego,
monograficznego ujecia tej problematyki.

Poglady w tej materii W. Jastrzgbski zaczat zmienia¢ w okolicach polowy lat
dziewiec¢dziesigtych XX w. W wymiarze publicznym swoje watpliwo$ci odno-
$nie do obowigzujacej w polskiej historiografii wersji przebiegu wydarzen byd-
goskich zglosit po raz pierwszy bodaj w marcu 1995r., w trakcie dyskusji nad
koncepcja drugiego tomu Historii Bydgoszczy w Bydgoskim Towarzystwie Na-
ukowym. Moglo to mie¢ zwigzek z ukazaniem si¢ w RFN w 1989 r. dwéch prac
o charakterze publicystycznym poswigconych tej tematyce, autorstwa Giintera
Schuberta” i Hugona Rasmusa’. Schubert, jakkolwiek na podstawie relacji nie-
mieckich $§wiadkéw wydarzen miat Swiadomos¢ liczby niemieckich ofiar i bru-
talnosci polskich dzialan pacyfikacyjnych w dniach 3-4 IX 19391, to jednak
opierajac sie na polskich zrédtach wojskowej proweniencji, opowiedziat si¢ za
pogladem o niemieckiej dywersji w Bydgoszczy w tych dniach. Wskazal tez na
interesujace przestanki na rzecz tego pogladu w przechowywanej w niemiec-
kich archiwach dokumentacji réznych instytucji SS. Uwage W. Jastrzebskie-
go zwrdcila jednak ksigzka Rasmusa, ktory bazujac na relacjach niemieckich
swiadkow z Bydgoszczy i sasiednich powiatéw, zebranych w latach 1958-1961
w REN, nie tylko odrzucil teze o niemieckiej dywersji, lecz takze pisat o pa-
cyfikacji lokalnych spotecznosci niemieckich na tym obszarze, dokonanych
przez polskie formacje paramilitarne oraz oddzialy armii regularnej. W pu-
blikacji tej powtorzono, w poszerzonej miejscami formie, to, co bylo juz znane
z opublikowanej w koncu lat szes¢dziesigtych ubiegtego wieku pracy Petera
Auricha*. W wymiarze publicystycznym W. Jastrzebski wyrazi§cie wypowie-
dzial si¢ po raz pierwszy w wywiadzie udzielonym ,,Expressowi Bydgoskiemu™

! Wlodzimierz JASTRZEBSKI, Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrze-
$niu 1939 ., Gdansk 1988. W 1990 r. w wydawnictwie Instytutu Zachodniego ukazala si¢ posze-
rzona wersja tej pracy w jezyku niemieckim, por. idem, Der Bromberger Blutsonntag. Legende
und Wirklichkeit, Poznan 1990.

> Glnter SCHUBERT, Das Unternehmen ,,Bromberger Blutsonntag®. Tod einer Legende, Koln
1989.

* Hugo Rasmus, Pommerellen Westpreuflen 1919-1939, Miinchen-Berlin 1989.

* Peter AURICH, Der deutsch-polnische September 1939. Eine Volksgruppe zwischen den Fron-
ten, Miinchen-Wien 1969.

* Unia dwoch historii. Z prof. dr. hab. Wlodzimierzem Jastrzebskim, dyrektorem Instytutu Hi-
storii Akademii Bydgoskiej rozmawia Krzysztof Blazejewski, Express Bydgoski, 20 XII 2002, s. XX.
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w grudniu 2002 r. Uznal wéwczas, Ze do tragicznych wydarzen na ulicach mia-
sta doszto za sprawa skumulowania si¢ antyniemieckich emocji czesci jego
polskich mieszkancow i wrazenia, jakie wywolala szybka wojenna kleska
wojsk polskich, przez co wytworzenia si¢ napietej sytuacji, w ktorej doszto do
wzajemnego ostrzelania si¢ polskiej samoobrony i polskich oddziatéw w trak-
cie ich odwrotu przez Bydgoszcz. Wypowiedz ta miata jednak charakter lo-
kalny i poza Bydgoszcza przeszta wlasciwie bez echa. Dopiero znacznie szer-
szy wywiad udzielony w sierpniu 2003 r. dziennikarzom ,,Gazety Wyborczej”
i opublikowany w ,,Duzym Formacie” (podéwczas wydaniu weekendowym)®
wywolal rezonans o zasiegu ogdlnopolskim i polemiki na tamach tej gazety
(w tym jej dodatku lokalnego). Przyczynil si¢ tez do wydania w jezyku polskim
pracy G. Schuberta’, a przede wszystkim stal si¢ powodem powolania zespo-
tu do badania wydarzen bydgoskich, dzialajacego pod patronatem Instytutu
Pamigci Narodowej. Efektem prac tego zespolu jest opublikowany w 2008 r.
tom studiow dotyczacych szerszego tla historycznego i roznorodnych aspek-
tow wydarzen bydgoskich (w tym tez spojrzenia na nie w polskiej i niemieckiej
publicystyce historycznej) oraz dokumentéw (w tym relacji $wiadkéw wyda-
rzen) proweniencji polskiej i niemieckiej®.

Redaktorzy tomu i wszyscy (poza W. Jastrzebskim) jego autorzy opowie-
dzieli si¢ za teza o dywersji niemieckiej w Bydgoszczy, przede wszystkim na
podstawie polskich meldunkéw wojskowych z tamtych dni oraz o wiele lat
pdzniejszych relacji polskich swiadkéw wydarzen. Opracowanie to byto pod-
sumowaniem dotychczasowej wiedzy na ten temat, poszerzonej o kwerendy
w archiwach polskich, niemieckich i rosyjskich, dzieki czemu istniejace po-
szlaki na rzecz tezy o dywersji wynikajace z niemieckiej dokumentacji (zwtasz-
cza instytucji SS) wzbogacono o nowe tropy zrédlowe. Nawet jednak szeroko
zakrojone (jakkolwiek na miare niewystarczajacych finansowych mozliwosci)
kwerendy zrédlowe nie przyniosty dowod6w na niemiecka dywersje, a jedynie
dalsze poszlaki. Dla polskiej strony tego historiograficznego juz dzisiaj sporu
na zawsze zapewne pozostanie to problemem, nie pozwalajac na definitywne
stwierdzenia w kwestii zaistnienia dywersji niemieckiej w Bydgoszczy. Wyda-
je sig, ze przed 30 laty polskie nadzieje z tym zwigzane symbolizowal artykut
recenzyjny Karola Mariana Pospieszalskiego w zwigzku ze wspomniang praca

¢ Bogustaw KuNacH, Piotr GRUCHOWSKI, Bydgoszcz "39. Krwawa Niedziela. Rozmowa z prof.
Wilodzimierzem Jastrzebskim, Gazeta Wyborcza. Duzy Format, 13 VIII 2003, s. 5-8.

7 Giinter SCHUBERT, Bydgoska Krwawa Niedziela. Smier¢ legendy, red. Marian WojcCIE-
CHOWSKI, tl. Igor JAkuBOWICZ, Bydgoszcz 2003.

8 Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty (Monografie. Instytut Pamieci Narodo-
wej. Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, t. 45), red. Tomasz CHINCINSKI,
Pawel MacHCEWICZ, Warszawa 2008.



[131] Jeszcze w sprawie tragicznych wydarzen 3-4 wrze$nia 1939 roku w Bydgoszczy 131

G. Schuberta, w ktérym w réznych waznych poszlakach autor chciat zobaczy¢
dowody przesadzajace o sprawie’.

Pierwszym - po wymienionych publikacjach prasowych - opracowaniem
majacym znamiona pracy naukowej, w ktorym W. Jastrzebski wylozyl swo-
ja wizje wydarzen pierwszych dni wrzednia 1939 r. w Bydgoszczy i sgsiednich
powiatach byta ksigzka z 2010 r. poswigcona mniejszosci niemieckiej w Pol-
sce przed wojng polsko-niemiecka 1939r. i w jej trakcie'’. We wcze$niejszych
enuncjacjach prasowych, bazujac na relacjach niemieckich przechowywanych
w Bundesarchiv Bayreuth oraz dotychczasowej polskiej i niemieckiej literatu-
rze przedmiotu, uznal, ze katalizatorem wydarzen bydgoskich 3-4 IX 1939r.
byto omylkowe ostrzelanie — wskutek paniki i wéréd odwrotu po klesce w tzw.
korytarzu pomorskim - cofajacych si¢ przez miasto oddzialéw Wojska Pol-
skiego przez uzbrojone grupy cywilnej samoobrony polskiej. Spowodowato to
dziatania pacyfikacyjne wojska i tychze grup wobec zamieszkujacej Bydgoszcz
spolecznosci niemieckiej oskarzonej w tej sytuacji o strzelanie do polskich zot-
nierzy, a zatem o zadnej dywersji niemieckiej nie mogto by¢ mowy. W swej
ksigzce z 2010 r. geneze¢ tego, co wydarzylo si¢ w tamtych dniach w Bydgosz-
czy i okolicach zarysowal juz znacznie szerzej. Wcze$niej wing za to, co zaszlo
w Bydgoszczy i w powiecie bydgoskim wiejskim, obarczat kierownicze czynni-
ki w obrebie polskich organizacji kombatanckich i paramilitarnych (zwtaszcza
hallerczykéw) przy biernosci wladz cywilnych. W 2010 r. natomiast na podsta-
wie znanych niewielkiemu gronu oséb dokumentéw ze zbioréw prywatnych,
sporzadzonych przez Bolestawa Rassalskiego, ktory w 1939 r. w stopniu kapita-
na pelnit funkcje adiutanta taktycznego stacjonujacego w Bydgoszczy 62 pul-
ku piechoty'’, uznal, Ze wina lezala po stronie lokalnych polskich czynnikéw

® Karol Marian POSPIESZALSKI, Dzie#i 3.9.1939 r. w Bydgoszczy. Przetom w niemieckich po-
glgdach, Przeglad Zachodni, R. 48: 1992, nr 2, s. 189-201. Ksiazka G. Schuberta nie stanowila
zreszta ,przelomu w niemieckich pogladach’, poniewaz - niezaleznie nawet od publicystyczne-
go charakteru swej pracy - nie znalazt on poparcia dla swoich tez w niemieckim $rodowisku hi-
storycznym. Ostatecznie wiec w polskiej i niemieckiej pamieci historycznej, w réznym stopniu
ksztaltowanej przez lata przez publicystyke historyczng opartg na zeznaniach i relacjach ,wla-
snych” $§wiadkéw wydarzen i skromnej warstwie dokumentowej — mimo pewnych obszaréw
mozliwej zgodno$ci w odniesieniu do sfery faktograficznej - tlo i przebieg wydarzen przedsta-
wiajg si¢ odmiennie. W odniesieniu do ksztaltowania si¢ przez dziesigciolecia kultur pamieci
po obu stronach zob. Markus Krzoska, Bromberger Blutsonntag. Unklare Fakten, klare Inter-
pretationen, [in:] Deutsch-Polnische Erinnerungsorte, Bd. 2: Geteilt/Gemeinsam, hrsg. v. Hans
HENNING-HAHN, Robert TRABA, Paderborn 2014, s. 351-363; wersja w jezyku polskim: Markus
Krzoska, Bydgoska krwawa niedziela. Niejednoznaczne fakty, jednoznaczne interpretacje, [in:]
Polsko-niemieckie miejsca pamigci, t. 2: Wspélne/oddzielne, red. Hans HENNING-HAHN, Robert
TrABA, Maciej GORNY, Kornelia KoNczAL, Warszawa 2015, s. 322-333.

12 Wojciech JASTRZEBSKI, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce we wrzesniu 1939 roku, Torun 2010.

"Jest to ,Dziennik bojowy” z podtytutem: ,Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939r. w Prenzlau” (mps, ss. 4) oraz ,Doku-
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wojskowych. Te chcac dokonac pacyfikacji mniejszosci niemieckiej na zapleczu
frontu, $wiadomie rozpoczely akcje przeciwdywersyjna, ktéra z Bydgoszczy
i powiatu bydgoskiego rozszerzyla si¢ nastgpnie na obszar migdzy Bydgosz-
czg a Inowroctawiem, pochlaniajac wiele niewinnych cywilnych ofiar nie-
mieckich, przy braku jakiejkolwiek akcji dywersyjnej ze strony tej mniejszosci.
W 2017 r. gotéw byl uznag, ze: ,Nie odnaleziono takze dowoddéw na zorgani-
zowanie owej dywersji przez czynniki zwigzane z wladzami Trzeciej Rzeszy,
ale poszlaki zdajg si¢ wskazywac na to, ze hitlerowcy nie pozostajg tutaj bez
winy”'2. W 2022 r. w omawianej pracy ponownie nie mial zadnej watpliwosci
co do braku dywersyjnych dziatan ze strony niemieckiej oraz wylacznej winy
polskich czynnikéw wojskowych, tym razem nie tylko lokalnych, ktére odpo-
wiadaly za uzbrojenie czlonkéw organizacji paramilitarnych i kombatanckich
oraz niezmobilizowanych rezerwistow Wojska Polskiego i uzycie ich do walki
z mniejszos$cig niemiecka w Bydgoszczy i okolicznych powiatach.

Swdj poglad na mozliwe przyczyny i przebieg wydarzen bydgoskich 3-4 IX
1939r., w tym polemike z pogladami W. Jastrzebskiego, przedstawialem juz
dwukrotnie na famach ,Zapisek Historycznych” Wpierw w odniesieniu do
opracowania Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939 z 2008 r. powstalego pod patrona-
tem IPN", nastepnie do ksiazki Mniejszos¢ niemiecka w Polsce we wrzesniu
1939 roku 22010 r.** Odniesien do pogladéw W. Jastrzebskiego nie zabraklo tez

ment stwierdzajacy” (mps, ss. 3), spisany 21 IX 1946 r. w Bydgoszczy, potwierdzony 33 podpisa-
mi uczestnikow i §wiadkéw tamtych wydarzen oraz pieczecia i podpisem komendanta powia-
towego Milicji Obywatelskiej w Bydgoszczy por. Eugeniusza Glass-Brudzinskiego (dokumenty
w zbiorach rodziny ppik. Bolestawa Rassalskiego w Bydgoszczy, kserokopie obydwu dokumen-
tow w moim posiadaniu). Dokumenty, w formie, w ktdrej si¢ zachowaly, powstaly juz po wojnie,
prawdopodobnie w trakcie prac utworzonej w 1946 r. i kierowanej przez Bolestawa Rassalskiego
(poddwczas majora rezerwy) komisji historycznej przy Wydziale Wojskowym Komitetu Wo-
jewddzkiego Polskiej Partii Socjalistycznej w Bydgoszczy, zob. Czy w czasie okupacji tutaj nic
sie nie dziato? Na Sciezkach zaczqtkow podziemia pomorskiego, Robotnik Kujawski, 9 XII 1946,
nr 335, s. 5. Okoliczno$ci powstania dokumentéw pozostawionych przez ppik. Bolestawa Ras-
salskiego, zwlaszcza za$ pierwszego z nich (lacznie z kwestig jego faktycznej datacji), powin-
ny by¢ przedmiotem dalszych badan. Biorac pod uwage znaczenie tych dokumentéw dla badan
nad wydarzeniami bydgoskimi 3-4 IX 1939 r, nie jest bez znaczenia, czy B. Rassalski odtworzyt
bieg wypadkéw w nich zawarty 11 X 1939 r. w obozie jenieckim w Prenzlau, czy jednak uczynit
to juz po wojnie. Tymczasem autor recenzowanej pracy nie przeprowadzil w zadnej formie kry-
tyki Zrodtowej tych materiatow.

2 Wlodzimierz JASTRZEBSKI, Okupacyjne losy ziem polskich wcielonych do III Rzeszy
(1939-1945), Bydgoszcz 2017, s. 63.

B Przemystaw OLsTowsk1, W sprawie tragicznych wydarzen 3-4 IX 1939 roku w Bydgosz-
czy, Zapiski Historyczne, t. 74: 2009, z. 1, s. 115-143 (tam tez podstawowy przeglad badan).

' Idem, O rzetelng monografie mniejszosci niemieckiej w Polsce przed i w trakcie wojny pol-
sko-niemieckiej we wrzesniu 1939 roku, Zapiski Historyczne, t. 75: 2010, z. 4, s. 113-140.
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w obszernym artykule, ktéry poswiecitem zagadnieniu genezy i formy cywil-
nej obrony Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r."” Dlatego tez nie bede tych kwestii
szerzej rozwijal, odsylajac czytelnikéw do wymienionych tekstow. Tym bar-
dziej Ze recenzowana tu najnowsza praca W. Jastrzebskiego, jakkolwiek uzu-
pelniona o pewne watki, w wymiarze prowadzonej narracji i prezentowanych
pogladoéw stanowi powtorzenie jego publikacji wczedniejszych, bedacych juz
przedmiotem polemicznych odniesien ze strony nizej podpisanego. Przedsta-
wie jedynie najwazniejsze uwagi i konkluzje w zwiazku z ta ksigzka, ktora jest
podsumowaniem wieloletnich badan autora nad tytulowym zagadnieniem.
Wtodzimierz Jastrzgbski doszukiwal si¢ genezy wydarzen z 3-4 IX 1939r.
w antyniemieckich nastrojach, ksztaltowanych zwtaszcza w ostatnim pétro-
czu przed wybuchem wojny polsko-niemieckiej przez aktywne w Bydgoszczy
organizacje kombatanckie. Z czasem doszlo do tego przekonanie o roli lokal-
nych czynnikéw wojskowych, poprzez struktury Przysposobienia Wojskowego
wplywajacych na dziatania stowarzyszen kombatanckich i innych organizacji
paramilitarnych o profilu PW, na bazie ktorych doszlo do utworzenia na po-
czatku wrzesnia 1939 r. uzbrojonych oddzialéw samoobrony wspoéldzialaja-
cych z wojskiem i wykonujacych polecenia wtadz wojskowych. Krylo si¢ za tym
podejrzenie, ze takie postgpowanie lokalnych dowddztw wojskowych musia-
to miec¢ placet ze strony czynnikéw zwierzchnich. W 2010 r. byto to dos¢ ogdl-
ne przekonanie, Ze to naczelne wladze wojskowe jeszcze wiosng 1939 r. zalecily
uprawianie przyfrontowej partyzantki jako forme wsparcia armii regularnej
w wypadku zaistnienia dziatan wojennych. Autor mylit tu polskie dziatania nie-
regularne, ktore we wrzesniu 1939r. istotnie mialy miejsce na obszarze ziem
zachodnich, z prowadzonymi od wiosny 1939 r. pod nadzorem organéw Od-
dziatu II Sztabu Giéwnego WP pracami w zakresie tworzenia dywersji poza-
frontowej — a byly to dwie zupelnie rézne sprawy. Obecnie - w 2022 r. - nadal
tych spraw nie rozrdéznia. Nadto protektoréw i nieledwie inicjatoréw wspo-
mnianych dziatan lokalnych czynnikéw wojskowych i organizacji kombatanc-
kich u progu wojny polsko-niemieckiej ujrzal w osobach dwdch generatéw
cieszacych sie na Pomorzu spolecznym prestizem: zamieszkalego w Gorzu-
chowie w powiecie chelminskim emerytowanego gen. broni Jézefa Hallera
i dowddcy Okregu Korpusu nr VIII w Toruniu gen. bryg. Michata Tokarzew-
skiego-Karaszewicza. Przyjete przez autora zalozenie, ze rozwinigcie w obsza-
rze operacyjnym bydgoskiej 15 Dywizji Piechoty dzialan przez wspoétpracu-
jace z wojskiem organizacje paramilitarne nie mogto by¢ jedynie inicjatywa

1> Idem, Wokot genezy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy we wrzesniu 1939 1. Przyczynek
do wydarzet bydgoskich 3-4 IX 1939 i polskich dziata# nieregularnych w kampanii polskiej, Prze-
glad Historyczno-Wojskowy, t. 17: 2016, nr 2-3, 5. 223-294.
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lokalnych dowodztw, lecz musiato mie¢ za sobg co najmniej placet ze strony
wladz zwierzchnich, znalazto wyraz w strukturze recenzowanej pracy, ktora
obok wstepu, zakonczenia, bibliografii oraz indeksu osobowego i geograficzne-
go zawiera siedem rozdzialéw: 1. Dywersja w teorii i praktyce miedzywojenne-
g0 Wojska Polskiego, I1. Dziatalnos¢ na Pomorzu Gdatiskim Ochotniczego Putku
Blekitnego Pogotowia Obrony Kraju Zwigzku Hallerczykow, 111. Nic za darmo.
Obrona przedmoscia Bydgoszczy we wrzesniu 1939 roku wedtug koncepcji gen.
M. Tokarzewskiego i dowddztwa 62 putku piechoty, IV. Cywilna obrona Byd-
goszczy we wrzesniu 1939 roku, V. Przebieg wydarze# 3 i 4 wrzesnia 1939 roku
w Bydgoszczy, V1. Fikcje i legendy bydgoskiego wrzesnia 1939 roku, VIL. Histo-
riografia o bydgoskiej krwawej niedzieli.

W rozdziale pierwszym, w poszukiwaniu genezy tego, co wydarzylo si¢
w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r. w Bydgoszczy i sgsiednich powiatach,
autor probuje przyjrzec si¢ teorii i praktyce dywersji w Wojsku Polskim okre-
su miedzywojennego, w szczeg6lnoséci zas w dziatalnosci odpowiedzialnych
za dywersje komorek Oddzialu IT Sztabu Generalnego (Gléwnego) WP. Nie-
zaleznie od powierzchownosci tego ogladu, nalezy zauwazy¢, ze uwage auto-
ra przykula sprawa polskich dzialan specjalnych na Gérnym Slgsku w trakcie
trzeciego powstania w 1921 r., jak tez na Zaolziu jesienia 1938 i na Rusi Zakar-
packiej wiosng 1939 1., jako pewien wzér dla podobnych dziatan w Bydgoszczy
we wrze$niu 1939 r. Wbrew pozorom to dos¢ odlegle analogie i rézne wzajem-
nie sytuacje, i jesli cos je mogto po latach Iaczy¢, to improwizacja ze strony or-
ganizatoréw wszystkich tych dziatan. Dziatania specjalne na Gérnym Slgsku
w 1921 r. (a i wezesniej) stanowily tylko fragment polskiego wysitku militarne-
go i politycznego na rzecz przylaczenia tej dzielnicy do Polski. Co innego akcje
specjalne na Slagsku Zaolzianiskim i Rusi Zakarpackiej w 1938 i 1939 r., ktdre
niezaleznie od niskiego per saldo stopnia swej skutecznosci, miaty by¢ w zato-
zeniu istotnym instrumentem wspierajacym polskie dziatania dyplomatyczne
i wojskowe. Natomiast rozpoczete w marcu 1939r. prace w zakresie formo-
wania zakonspirowanych struktur dywersji pozafrontowej na wypadek zaje-
cia ziem zachodnich przez nieprzyjaciela nie mialy nic wspdlnego z podjetymi
we wrzesniu 1939 r. dzialaniami grup paramilitarnych operujacych na catym
obszarze ziem zachodnich przy wsparciu czynnikéw wojskowych. Grupy te
podjety bowiem dzialania na rzecz wlasnych wojsk z chwilg wybuchu wojny,
podczas gdy zakonspirowane zespoly dywersyjne miaty si¢ nie ujawniaé po za-
jeciu ich terenu przez nieprzyjaciela i rozpocza¢ dziatania w pdzniejszym cza-
sie. Nie powinno si¢ myli¢ tych dwoch réznych spraw.

Rozdzial drugi poswiecono sprawie organizacji i dziatalno$ci na Pomo-
rzu i Kujawach w sierpniu i wrzes$niu 1939 r. ochotniczej formacji utworzonej
przez Zwiazek Hallerczykéw i domniemanej roli w tym kontekscie jego patro-
na, gen. Jozefa Hallera. Stanowi poszerzona wersje publikowanego wczesniej
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szkicu'. Ukazano tu przyktad inicjatywy chwalebnej moze u progu wojny, ma-
jacej w zalozeniu by¢ dowodem gotowosci srodowiska hallerczykéw do obro-
ny zagrozonej ojczyzny, lecz ktora w efekcie doprowadzila do dziatan skiero-
wanych przeciw ludno$ci niemieckiej na obszarze swego dzialania. Stalo si¢
tak dlatego, ze w warunkach narastajacego na Pomorzu polsko-niemieckiego
konfliktu narodowosciowego ludno$¢ te w postrzegano w optyce polskich or-
ganizacji kombatantéw i bytych wojskowych jako sprzyjajaca polityce wladz
Trzeciej Rzeszy, a wigc panistwowo nielojalng. Dlatego tez w pierwszych dniach
wrzeénia 1939r., w obliczu zbrojnej agresji Niemiec na Polske, doszto w wy-
konaniu czlonkéw tych organizacji, w tym zwlaszcza bylych hallerczykéw, do
pewnej liczby lokalnych dziatan pacyfikacyjnych wobec ludnosci niemieckiej,
ktore skutkowaly wsrdd niej ofiarami $miertelnymi. To mozna stwierdzi¢ na
pewno. Zbudowana natomiast przez autora na podstawie strzgpéw informacji
zrodlowych teoria o stworzeniu w sierpniu 1939 r. przez gen. Hallera ,wlasne-
go wojska” w postaci owego ochotniczego pulku i wlaczeniu tego potencjalu
przez dowddce Okregu Korpusu nr VIII gen. M. Tokarzewskiego-Karaszewi-
cza do wlasnej koncepcji wykorzystania organizacji PW i bylych wojskowych
do obrony przedmoscia bydgoskiego (s. 31-33) nie ma wystarczajacych pod-
staw dowodowych. Oparta jest na faczeniu — bez podania zrédla, ktére by to
taczenie uzasadnialo - informacji na temat aktywnosci gen. Tokarzewskiego
i starosty wyrzyskiego Ludwika Muzyczki'’w zakresie tworzenia struktur dy-
wersji pozafrontowej, a nastepnie, juz w poczatkach wrzesnia 1939r., struk-
tur konspiracji majacej podja¢ dziatalno$¢ pod okupacja niemiecka (inaczej
moéwigc: podwalin pod cywilne i wojskowe segmenty Polskiego Panistwa Pod-
ziemnego na Pomorzu, ktére powstaly w okresie pdzniejszym) z dzialaniami
podejmowanymi przez lokalne dowodztwa wojskowe na rzecz utworzenia nie-
regularnych grup zbrojnych opartych na cztonkach organizacji kombatantéw
i bytych wojskowych oraz mlodziezy przedpoborowej. To ostatnie jest udoku-
mentowane jedynie w odniesieniu do dowéddztwa 62 pp i do rejonu aktywnosci
15 DP, bronigcej przedpola Bydgoszczy, swego miasta garnizonowego. Dodaj-
my, ze w kontekscie rozkazu o formowaniu partyzantki przyfrontowej, jaki
zdaniem autora wyj$¢ mial ze Sztabu Gléwnego WP w marcu 1939r., odsyla
on do pracy Konrada Ciechanowskiego, ktéry pisze w niej jedynie o tworze-
niu zakonspirowanych zespotéw dywersji pozafrontowej pod nadzorem Eks-

1 Wlodzimierz JASTRZEBSKI, Dzialalnos¢ na terenie Pomorza Gdanskiego (Nadwislarskiego)
Ochotniczego Putku Blekitnego Pogotowia Obrony Kraju Zwigzku Hallerczykow (sierpieri—wrze-
siert 1939), Kronika Bydgoska, t. 38: 2018, s. 217-228.

'7 Notabene Ludwik Muzyczka nie byt wtedy oficerem WP, wigc tytutowanie go majorem
nas. 32 jest bledem, podobnie jak na s. 26 marszalka Edwarda Smiglego-Rydza generatem.
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pozytury nr 3 Oddziatu IT Sztabu Giéwnego WP w Bydgoszczy'®. Nie mialo to
nic wspolnego z tworzeniem przyfrontowej partyzantki, za to jest nierzadkim
przykladem tego, w jaki sposob autor recenzowanej pracy obchodzi¢ si¢ potrafi
z materialem Zrédtowym.Rozwiniecie tezy o koncepcji gen. Tokarzewskiego-
-Karaszewicza i dowodztwa 62 pp obrony przedmoscia bydgoskiego w kon-
tekscie uzycia paramilitarnych grup zbrojnych jest trescig rozdzialu trzeciego.
Podstawe zrodlowa stanowi tu przede wszystkim wspomniany juz ,Dziennik
bojowy” éwczesnego kpt. B. Rassalskiego, adiutanta taktycznego 62 pp. Autor
uznal, ze tworzenie takich grup nie moglo by¢ jedynie inicjatywa dowddztwa
jednego z putkéw 15 DP, lecz ze musiata za tym sta¢ zwierzchno$¢ wojskowa
wyzsza niz dowodztwo dywizji. Te ujrzal w osobie dowddcy Okregu Korpusu
nr VIII, ktéry wprawdzie nie miat wgladu w sprawy dziatan operacyjnych od-
dzialéw Armii ,,Pomorze” dowodzonej przez gen. dyw. Wladystawa Bortnow-
skiego, ale znany jest z tego, ze w pierwszych dniach wrzes$nia 1939 r. w Toruniu
poprowadzit konferencje w sprawie tworzenia struktur przyszlej konspiracji
(s. 55). Stad tez pasowal autorowi tej pracy do owej wyzszej instancji. Tyle ze
z braku dowodoéw jest to jedynie przypuszczenie, w dodatku niczym wlasci-
wie niepoparte. Oczywiscie Michal Tokarzewski-Karaszewicz byl generalem
temperamentnym, jako dowddca okregu korpusu we Lwowie, a z kolei w To-
runiu zaangazowanym w prace spofeczng wykraczajacg poza obreb sit zbroj-
nych. To jednak za mato, by przypisywacé mu rolg, jaka wedle W. Jastrzebskiego
miat odegra¢ w okresie poprzedzajacym wybuch wojny i w pierwszych dniach
wrzeénia 1939 r. Role wspdtorganizujacg w stosunku do grup kombatantéw,
niezmobilizowanych rezerwistow oraz mlodziezy przedpoborowej z Pogoto-
wia Harcerskiego i szkolnych hufcéw PW w $wietle zachowanych Zrédet ode-
gralo natomiast dowddztwo 62 pp, odpowiadajacego za prace PW w Bydgosz-
czy i powiecie bydgoskim wiejskim. Wyzsza instancja w sprawie przygotowania
grup paramilitarnych w obszarze dzialania putku i catej dywizji bylo w pierw-
szym rzedzie dowodztwo bydgoskiej 15 DP. Wykorzystanie potencjatu podpo-
rzadkowanych organizacji PW oraz niezmobilizowanych rezerwistéw 15 DP
do prowadzenia dzialan nieregularnych w obszarze jej dziatania (podobnie jak
inne takie przypadki w trakcie kampanii polskiej 1939 r.) wymaga z pewnoscia
dalszych badan. Warto jednak mie¢ na uwadze, Ze nie wymagalo to inspiracji
ze strony wladz wyzszych, jak dowodca okregu korpusu, grupy operacyjnej czy
armii. Podobnie jak na Gornym Slasku, cho¢ nie w takiej skali jak tam, posta-
nowiono, na uzytek czasowej obrony obszaru, z ktérym dywizja byta zwigza-
na przez cale dwudziestolecie, siggna¢ po zasoby ludzkie niepodlegajace mobi-

'8 Konrad CIECHANOWSKI, Armia ,Pomorze” 1939, Warszawa 1982, s. 27-28. Do tego przy-
padku, jak i wielu innych podobnych, odniostem si¢ juz w polemice z praca W. Jastrzebskiego
22010r., zob. P. OLsTowsKI, O rzetelng monografie mniejszosci niemieckiej, s. 113-140.
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lizacji, by poprzez dzialania nieregularne opéznia¢ marsz oddziatéw niemiec-
kich. Tyle w $wietle zachowanych materiatéw mozemy powiedzie¢ na pewno.
Reszta jest kwestig interpretacji (a w wykonaniu autora recenzowanej pracy
takze nadinterpretacji) Zrédta, jakim jest ,,Dziennik bojowy” kpt. Rassalskiego.

Dlatego takze w tym sensie z rozdzialem trzecim wigza sie rozdziaty czwar-
ty i piaty, w ktorych poruszono kwestie cywilnej obrony Bydgoszczy we wrze-
$niu 1939r. i wydarzen 3 i 4 wrzesnia na ulicach miasta i w jego okolicach. Au-
tor, ktory w 1988 r. cywilnej obronie Bydgoszczy na tle wydarzen 314 IX 1939r.
poswiecit ksigzke, powtdrzyl narracje i metode czytania dostepnych zrodet za-
prezentowana w monografii z 2010 r. Takze i tym razem na podstawie ,,Dzien-
nika bojowego” kpt. Rassalskiego uznal, ze juz 2 IX 1939 r. w gronie oficeréw
62 pp wtajemniczonych w formowanie grup paramilitarnych postanowio-
no podja¢ dzialania majace zapobiec spodziewanej dywersji niemieckiej, co
w $wietle zapisdw z tego zrédla uzna¢ mozna za prawdopodobne. Uznawanie
tych domniemanych dzialan za operacje zawczasu przygotowang we wspol-
pracy z wladzami miasta i organizacjami kombatanckimi, zawodowymi i cze-
$cig przynajmniej ugrupowan politycznych jest juz jednak w mojej opinii nad-
interpretacja tego zrodla, podobnie jak wielu polskich relacji, znanych od
dziesiecioleci autorowi, a obecnie odczytywanych pod katem przyjetej tezy.
Zgodnie z nig 3-4 IX 1939 r. nie tylko nie zwalczano w Bydgoszczy niemiec-
kiej dywersji, ta bowiem nie istniata, lecz takze atakowano sitami polskich
grup paramilitarnych niemieckie instytucje Zycia publicznego, wokot ktorych
zawczasu prowokowano strzelaning, by nastepnie uzyska¢ pretekst do rozpra-
wy z nimi jako z gniazdami niemieckiej dywersji. Czy 3 i 4 wrze$nia mogto
w Bydgoszczy dochodzi¢ do takich sytuacji? Nie mozna tego wykluczy¢. Dla
postawienia takiej tezy i przedstawiania wydarzen bydgoskich jako ciggu zda-
rzen zawczasu w istocie przygotowanych trzeba jednak przekonujacych do-
wodow, a tych autor nie przedstawil w tej pracy. Obraz tych wydarzen przed-
stawiony na jej famach jest wigc jego autorska wizjg, do ktérej ma prawo, lecz
ktéra budzi¢ musi liczne watpliwosci. Poniewaz te sg tozsame z wieloma wy-
stepujacymi w pracy z 2010 r., odsylam czytelnikéw do mojego polemicznego
artykulu w ,,Zapiskach Historycznych” z tamtego roku.

Rozdzialy szésty i siodmy sa dopetnieniem wyktadu. Poruszono w nich
ksztaltowanie obrazu wydarzen bydgoskich w polskiej i niemieckiej pamieci
zbiorowej (w wypadku narracji niemieckiej takze role nazistowskiej propagan-
dy) oraz pokrotce scharakteryzowano polskie i niemieckie badania zwiazane
z tytutowa problematyka. Polskie i niemieckie zrddla, badania oraz literatu-
ra przedmiotu doczekaly sie juz przegladowych szkicow', cho¢ w przysztosci

1% Z polskiej strony przede wszystkim w ramach wspomnianego tomu Bydgoszcz 3-4 wrze-
$nia 1939. Studia i dokumenty, bedacego efektem prac komisji dziatajacej pod patronatem IPN
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zastugiwalyby na osobne ujecie monograficzne. Z kolei ujete krotko w rozdzia-
le szostym ,.fikcje i legendy bydgoskiego wrzesnia 1939 r” powinny by¢ obiek-
tem dogltebnych badan. W tej pracy zostaly — podobnie jak polska i niemiecka
literatura przedmiotu - przedstawione w wymiarze proporcjonalnym do jej
zamierzonego profilu.

Nie ulega watpliwosci, ze otwarte zanegowanie przez W. Jastrzebskiego -
w 2003 r. w wymiarze ogdlnopolskim - obowigzujacego dotad w Polsce pogladu
na charakter i przebieg wydarzen bydgoskich kaze spojrze¢ na tamtg sytuacje
na nowo. Co wiecej — ze powszechny do 2003 r. w polskiej historiografii i pu-
blicystyce historycznej oglad tych wydarzen jest w wymiarze calosciowym nie
do utrzymania. Nie da si¢ bowiem ignorowac okolicznosci, w jakich gineli nie-
mieccy cywile w Bydgoszczy (okoto 300 ofiar) i w nieodlegtych od niej miejsco-
wosciach, jak tez faktu funkcjonowania w miescie przed wybuchem strzelani-
ny w godzinach przedpotudniowych 3 wrzesnia, licznej polskiej samoobrony
cywilnej. Stawia to przeciez w zupelnie innym $wietle przekaz wystepujacy
w narracji powtarzanej przez kilkadziesigt powojennych lat, ze po wybuchu
strzelaniny okolo godz. 10.00 przy zbiegu ulicy Gdanskiej z dzisiejsza ulicg
Kamienng, do zwalczania szeroko rozgalezionej niemieckiej dywersji obok co-
fajacego si¢ wojska dofaczyli liczni cztonkowie miejscowych organizacji kom-
batanckich. W wigkszo$ci bowiem ludzie ci od pewnego juz czasu byli na po-
zycjach, ktore zajeli weze$niej w oczekiwaniu na pojawienie sie czoléwek wojsk
niemieckich, jako ze informacje o mozliwym ataku nieprzyjaciela pojawily sie
w mie$cie 2 wrze$nia wieczorem. W takiej sytuacji, wsrod cofajacych sie przez
miasto wlasnych wojsk, nietrudno bylo rano 3 wrzesnia o wybuch paniki i przy-
padkowej strzelaniny, co istotnie sie stalo i w niemieckiej pamieci pozostato za-
sadnicza przyczyna, a z pewnoscia poczatkiem, 6wczesnego dramatu.

Jest to hipoteza, ktéra w badaniach nad tamtymi wydarzeniami trzeba bra¢
pod uwage. Dlatego tez zwrocenie uwagi na taka mozliwos$¢, jak tez na role
struktur cywilnej samoobrony oraz znaczenie relacji $wiadkéw niemieckich
w badaniach nad wydarzeniami bydgoskimi jest zastuga W.Jastrzebskiego,
tym bardziej ze stanigcie w kontrze do opinii publicznej w tak drazliwej kwestii
nie bylo wtedy prosta sprawa i wymagato cywilnej odwagi. Gdyby nie jego wy-
stapienie z 2003 r., by¢ moze dtugo jeszcze czekaliby$Smy na przetom w podej-
$ciu do tego tematu z polskiej strony, a by¢ moze nie nastapitby on nigdy, bio-
rac pod uwage trwato$¢ obowiazujacych przez wiele dekad pogladéw. Problem

i opublikowanego w 2008 r. (szkice autorstwa Janusza Kutty, Wlodzimierza Jastrzebskiego, Paw-
fa Kosinskiego, Tomasza Chincinskiego, Tomasza Rabanta), por. przyp. 8. Po stronie niemiec-
kiej zob. Markus Krzoska, Der ,,Bromberger Blutsonntag” 1939. Kontroversen und Forschungs-
ergebnisse, Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte, Bd. 60: 2012, Nr. 2, s. 237-248, DOI: https://
doi.org/10.1524/vfzg.2012.0012.
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jednak w tym, ze niepotrzebnie towarzyszy temu dezawuowanie innych w tej
materii zapatrywan oraz dobor — najczesciej wyjetych z kontekstu — informa-
cji podporzadkowany udowodnieniu z gory przyjetej tezy.

Ma to odniesienie do literatury przedmiotu, dokumentéw z tamtego czasu,
a przede wszystkim relacji polskich swiadkéw. Ponownie wigc — jak w poprzed-
nich moich polemikach z pracami W. Jastrzebskiego — musze stwierdzi¢, ze re-
cenzowang tu prace nalezy czytac paralelnie z relacjami polskich mieszkancow
Bydgoszczy i obecnych wtedy w miescie osob wojskowych, zamieszczonych
we wspomnianym tomie Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty,
jak i w zbiorze relacji wydanym ponad ¢wier¢ wieku wezesniej przez Edwar-
da Serwanskiego®. Przekonamy si¢ wowczas, ze autor czesto nie tylko pomi-
ja kontekst, lecz takze, ze z wielu tych relacji nie da si¢ wyinterpretowac tego,
co uznal za pewnik, opierajac na tym zasadnicze sady o sytuacjach, ktore wca-
le nie musiaty przedstawiac¢ sie tak prosto. W dodatku niejednokrotnie, tak jak
czynil to w ksiazce z 2010r., podaje inng date konkretnego wydarzenia, niz
uczynil to relator, co nie jest bez znaczenia dla ogladu tamtych wydarzen®.
Recz jasna warto tez czytaé te ksigzke wraz z relacjami niemieckimi, opu-
blikowanymi przez W. Jastrz¢bskiego w tomie Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939,
a to dla lepszego zrozumienia perspektywy tamtej strony sporu o przebieg wy-
darzen bydgoskich. Swoja droga autor zarzuca tym sposréd badaczy, ktdrzy
»zostali na starych pozycjach” (jak piszacemu te stowa), ze nie przeprowadzili
kwerendy w zespole relacji niemieckich swiadkéw wydarzen w Bundesarchiv
Bayreuth (s. 140). W swoim imieniu moge powiedzie¢ tyle, ze znam te rela-
cje niemieckie, ktdre zostaly opublikowane w catosci (w liczbie 13) w wymie-
nionym tomie z 2008 r. przez W. Jastrzebskiego, jak tez te, ktdre byty licznie
przywolywane we fragmentach w niemieckiej literaturze przedmiotu. Nie wi-
dz¢ powodu, by nie uwazac tego za probe reprezentatywna. Gdyby za$ au-
tor sadzil inaczej, to poczynilby starania na rzecz opublikowania w wydanym
w 2008 r. przez IPN tomie studiéw i dokumentéw wigkszej liczby relacji daw-
nych niemieckich bydgoszczan. Tymczasem z tych relacji, na ktére powotat si¢
w recenzowanej pracy, nie dowiedzialem si¢ niczego takiego, czego bym juz
nie wiedzial. Skadinagd wlasnie ze zbioru z Bayreuth umknela autorowi nie-
zwykle w odniesieniu do wydarzen bydgoskich cenna relacja Wolfganga Koe-
nigka o egzekucji grupy niemieckich mezczyzn ,na wschodnich peryferiach
Bydgoszczy”, jakiej miat dokona¢ 3 wrzesnia oddzial uzbrojonych polskich cy-
wiléw, opublikowana jeszcze w 1999 1. w obszernym fragmencie przez Helge

2 Edward SERWANSKI, Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy na tle wy-
darzer w dniu 3 IX 1939, Poznan 1981 (drugie wydanie: Poznan 1984).

?'' W pracy z 2022 r. odnosi si¢ to do relacji Stanistawa Kamassy (s. 59), kpt. Konstantego
Bobbé (s. 60) i wachm. rez. Leona Manowskiego (s. 103).
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Hirsch®. Oczywiscie, jesli kto§ podjac sie zamierza kompleksowych badan
nad wydarzeniami bydgoskimi, musi przeprowadzi¢ kwerende w Bayreuth®.
Dobrze byloby zreszta catos¢ tych relacji udostepnic¢ polskiemu czytelnikowi,
takze w odniesieniu do wydarzen, do jakich doszto w tamtych dniach w okala-
jacych Bydgoszcz miejscowosciach. Wydarzenia te, w tym okolicznosci $mierci
niemieckich cywiléw, winny bowiem zosta¢ gruntowanie przebadane, réwniez
z udzialem pionu naukowego i prokuratorskiego IPN (nawet jesli obecnie nie
ma stosownego klimatu do takich dzialan). Chodzi bowiem o badanie loséw
obywateli polskich w latach drugiej wojny $wiatowej*, a zamieszkali na tych
terenach Niemcy w ogromnej wiekszosci nimi byli. To samo dotyczy weryfi-
kacji liczby ofiar niemieckich i polskich, nawet jesli, zwazywszy na uptyw cza-
su, nie bedzie to tatwym zadaniem i obie historiografie zostang przy wlasnych,
dotychczasowych szacunkach liczbowych®.

Jak juz zaznaczylem, zasadnicza moja watpliwos¢ budzi w recenzowanej
pracy apriorycznos¢ autora w podejsciu do genezy i przebiegu wydarzen byd-
goskich, czego efektem jest jednoznacznos¢ sadow niepoparta w dostatecznym
stopniu dowodami, obok tego zas sposob obchodzenia si¢ przezen z dostep-
nym mu materiatem Zrédtowym. Bez watpienia w dniach 3-5IX 1939 r. do-
szto w Bydgoszczy do brutalnych dziatan pacyfikacyjnych wojska i grup para-
militarnych, wymierzonych w miejscowa spolecznos¢ niemiecka, w wyniku
ktorych $émier¢ poniosto wielu jej cztonkéw. Dziatania te wynikaty z przeko-

2 Helga HIrscH, Zemsta ofiar. Niemcy w obozach w Polsce 1944-1950, tI. Maria PrRzyBY-
LOWSKA, Warszawa 1999, s. 43-45 (wczesniejszy nieco pierwodruk: eadem, Die Rache der Opfer.
Deutsche in polnischen Lagern 1944-1950, Berlin 1999).

» Kwerenda nie powinna naturalnie ogranicza¢ sie¢ do Bayreuth. Obok znanych polskim
badaczom tej problematyki akt Wehrmacht-Untersuchungsstelle w Bundesarchiv-Militérarchiv
we Fryburgu Bryzgowijskim warto przywola¢ w tym miejscu niebadane przez nich (co doty-
czy takze komisji dziatajacej w swoim czasie pod patronatem IPN) materialy przechowywane
w zbiorach Instytutu Herdera w Marburgu, na ktore przed dziesieciu laty zwrdcil uwage Markus
Krzoska. S to dokumenty zgromadzone przez powstala w 1950 r. Historisch-Landeskundliche
Kommission fiir die Deutschen in Polen oraz spu$cizny historykéw wywodzacych si¢ ze srodo-
wiska mniejszo$ci niemieckiej w Polsce: Richarda Breyera i Augusta Miillera, zob. M. KRZOSKA,
Der ,,Bromberger Blutsonntag® 1939, s. 242-247.

# Wskazywalem juz na to w recenzji z pracy W. Jastrzebskiego z 2010 r., zob. P. OLsTOWSKI,
O rzetelng monografie mniejszosci niemieckiej, s. 125-126.

» Zob. M. Krzoska, Der ,,Bromberger Blutsonntag“ 1939, s. 241-247. W odniesieniu do
liczby ofiar niemieckich w Bydgoszczy bedzie ona wyraznie wigksza niz sie po polskiej stronie
przyjmuje, poniewaz zabitych w dniach 3-5 IX 1939 r. katolikéw nie mozna zbiorczo uznawaé
za Polakow, na co zwracalem uwage przed kilkunastu laty, recenzujac tom Bydgoszcz 3-4 wrze-
$nia 1939, por. P. OLsTowsk1, W sprawie tragicznych wydarzen, s. 130-132. Nalezy tez pamietac
o tych niemieckich bydgoszczanach, ktérych wyprowadzono w tych dniach z miasta i zastrze-
lono poza jego obregbem, m.in. w okolicach Jeziora Jezuickiego. Oni réwniez winni by¢ zalicze-
ni do ofiar wydarzen bydgoskich.
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nania o ttumieniu w ten sposéb szeroko rozgalezionej niemieckiej dywersji
w miescie. Autor jednak usituje wykazaé, ze byly to dzialania z goéry przy-
gotowane przez wojsko przy wspoéldziataniu organizacji kombatanckich i co
najmniej przychylnosci, a niekiedy wspétudziale ze strony czesci wladz cy-
wilnych. Sposéb, w jaki to czyni, dokonujac nadinterpretacji relacji polskich
swiadkéw i informacji zawartych w literaturze przedmiotu, znaczaco obni-
za range wnioskow, jakie moga plynac z lektury tej pracy. Jest rzecza i obo-
wigzkiem badacza watpi¢ w poglady przyjmowane dotad za pewnik, stawia¢
nowe pytania badawcze, jednakze formulujac wlasne tezy, trzeba je poprze¢
dowodami. W przeciwnym wypadku zamiast twierdzen bazujacych na kry-
tycznej analizie materialu Zrédtowego otrzyma¢ mozemy spekulacje. Tytutem
waznego przykladu, bo odnoszacego sie do jednej z zasadniczych tez tej pra-
cy. Jesli autor na podstawie przekazéw o tworzeniu od wiosny 1939r. zespo-
téw dywersji pozafrontowej, $cisle zakonspirowanych i majacych w razie woj-
ny dziala¢ na tylach nieprzyjaciela, o czym wyraznie méwi zrédto na ktore
sie powoluje®, wycigga wniosek o zalecaniu przez naczelne wladze wojsko-
we formowania partyzantki przyfrontowej (s. 52) badZ o montowaniu przez
wzmiankowanych wczeéniej generatow Hallera i Tokarzewskiego-Karaszewi-
cza ,dwoch niezaleznych od siebie osrodkéw do walki czynnej z niemiecka
dywersjg” (s. 19)%, to jest to w moim przekonaniu, w $wietle regul warsztatu
historyka zabieg niedopuszczalny. Podobnie w wypadku relacji Ludwika Mu-
zyczki, wczesnego starosty wyrzyskiego i inspektora terenowego Okregu Pot-
nocnego Zwigzku Strzeleckiego, zaangazowanego w tworzenie sieci dywersyj-
nej na Pomorzu na wypadek wojny z Niemcami®®. Niezaleznie od tego, czy
narada u gen. Tokarzewskiego w Toruniu z udzialem starosty wyrzyskiego
odbyta si¢ jeszcze 2 wrzesnia, jak pisze Muzyczka w tej relacji, czy tez nastepne-
go dnia (w literaturze przedmiotu pozostaje to nierozstrzygniete, cho¢ panuje
zgoda co do tego, ze Muzyczka pisal o jednej konferencji*’), to nie ma wystar-

* Wactaw StAcHIEWICZ, Wiernosci dochowac zolnierskiej. Przygotowania wojenne w Polsce
1935-1939 oraz kampania 1939 w relacjach i rozwazaniach szefa Sztabu Glownego i szefa Sztabu
Naczelnego Wodza, Warszawa 1998, s. 438.

¥ Andrzej GASIOROWSKI, Jan Kaszubowski i stuzby specjalne. Gestapo, Smiersz, UB..., Gdafisk
2008, s. 388-390 (informacje w zwiazku z dowddcg Okregu Korpusu nr VIII gen. Michatem To-
karzewskim-Karaszewiczem, o przygotowywaniu na podlegtym mu terenie zakonspirowanych
grup dywersyjnych, majacych rozpocza¢ dzialalno$¢ dopiero po zajeciu tego obszaru przez nie-
przyjaciela).

# Stanistaw SALMmoNow1cCz, Relacja Ludwika Muzyczki. Przyczynek do genezy ruchu oporu
na Pomorzu Gdariskim na jesieni 1939 roku, Zapiski Historyczne, t. 53: 1988, z. 3-4, 5. 69-75.

¥ Por. Stanistaw SaLmoNowicz, Ludwik Muzyczka 1900-1977. Polityk i Zolnierz. Przy-
czynek do dziejow Armii Krajowej, Warszawa 1992, s. 88; idem, Ludwik Muzyczka ,,Benedykt”
(1900-1977). Materialy historyczne do dziejow Komendy Gléwnej Armii Krajowej, red. Maciej
Jan MAZURKIEWICZ, Warszawa 2018, s. 29; Andrzej GASIOROWSKI, Geneza i poczqgtki ruchu
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czajacego powodu, by pisa¢ na tej podstawie — jak W. Jastrzebski — o dwdch
osobnych konferencjach, nazywajac te pierwsza ,naradg roboczg przedstawi-
cieli stuzb specjalnych [sic!]” (s. 19-20), nawet jedli uczestniczyli w niej tak-
ze szefowie wywiadu politycznego urzedu wojewddzkiego oraz kontrwywiadu
wojskowego DOK VIII*. W relacji Muzyczki jest przy tym wyrazna informa-
cja, ze w trakcie narady u generala postanowiono o pozostawieniu na opusz-
czanym przez polskie wladze i wojsko Pomorzu zakonspirowanych zespolow
oraz o ewakuacji w glab kraju dzialaczy polskich zagrozonych aresztowaniem
przez niemieckie wladze okupacyjne. W kontekscie tego ostatniego jedynie pi-
sze Muzyczka o samoobronie. Nie ma tam mowy ani o przyfrontowej party-
zantce, ani o walce niemiecka dywersjg droga zwalczania mniejszo$ci niemiec-
kiej, jak chcialby to widzie¢ W. Jastrzebski.

Tymczasem w osobach gen. Tokarzewskiego, gen. Hallera, starosty Mu-
zyczki, a w pewnym stopniu takze starosty bydgoskiego Juliana Suskiego widzi
autor, obok dzialaczy organizacji kombatanckich i grupy oficeréw 62 pp, waz-
nych animatoréw dziatan zbrojnych wymierzonych w niemiecka mniejszos¢
na zapleczu frontu, ktére zaowocowaly zabdjstwami wielu cywilnych Niem-
cow od Nakla przez Bydgoszcz po Inowroctaw, wliczajac w to liczne pomniej-
sze miejscowosci. Na poparcie tak powaznych zarzutéw trzeba jednak przed-
stawi¢ dowody, ktorych nie zastapi przekonanie, ze za lokalnymi dzialaniami
kombatantéw oraz miejscowych czynnikéw wojskowych musialy sta¢ rozkazy
wladz wyzszych (s. 55).

W kwestii polskiej cywilnej samoobrony w Bydgoszczy i okolicznych mia-
stach dysponujemy okruchami dokumentéw i informacji prasowych, strze-
pami relacji spisanych wiele lat po tych wydarzeniach, jak tez dokumentami
pozostawionymi przez pplk. Bolestawa Rassalskiego, dawnego adiutanta tak-
tycznego 62 pp w Bydgoszczy. Analiza tych ostatnich, podobnie jak szczatkowej
dokumentacji z tamtego czasu oraz powojennych relacji, jaka w 2016 r. prze-
prowadzilem w obszernym artykule opublikowanym w ,,Przegladzie Histo-
ryczno-Wojskowym”, pozwala na ostrozna probe rekonstrukeji przebiegu ow-
czesnych wydarzen. Na poczatku nalezy zauwazy¢, ze elementy wspoldzialania
wladz cywilnych, wojskowych oraz organizacji kombatanckich i przysposo-
bienia wojskowego odbywaly si¢ na polu przygotowan obronnych panstwa
w obliczu zblizajacego si¢ konfliktu zbrojnego. Dlatego tez kwestia ludnosci nie-
mieckiej zamieszkalej w wojewodztwie pomorskim, jakkolwiek wazna w kon-

oporu na Pomorzu Gdanskim, Gdansk 1991, s. 93; Bogdan CHRZANOWSKI, Andrzej GASIOROW-
sKk1, Krzysztof STEYER, Polska Podziemna na Pomorzu 1939-1945, Gdansk 2005, s. 95; Andrzej
GASIOROWSKI, Krzysztof STEYER, Tajna Organizacja Wojskowa Gryf Pomorski, Gdansk 2010, s. 43.
* Notabene naczelnik Wydziatu Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewodzkiego Pomor-
skiego nazywal si¢ Seweryn Cichalewski, nie zas Ciecholinski (s. 20), ktéry to biad od lat po-
wielany jest w literaturze przedmiotu, gdy pisze sie o torunskiej konferencji i jej uczestnikach.
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tekscie nadchodzacych wydarzen i pozostajagca w centrum uwagi cywilnych
i wojskowych wiadz bezpieczenstwa, nie byla najistotniejszym obiektem dzia-
tania wymienionych instytucji i Srodowisk (jak mozna by wnioskowac z recen-
zowanej pracy). Od wiosny 1939 r. nastgpito zacie$nianie wspdlpracy miedzy
nalezacymi do wojska powiatowymi komendami PW a organizacjami kom-
batanckimi i paramilitarnymi. W koncu sierpnia w przygotowania w zakresie
obrony cywilnej i pomocy spolecznej wlaczyly si¢ lokalne wladze panstwowe
i samorzadowe. Organizacje PW w roli pomocniczej stuzby bezpieczenstwa od
1 IX 1939 r. wykorzystane zostaly do strzezenia obiektow przemystowych i po-
mocy policji panistwowej w patrolowaniu przestrzeni miejskiej.

Jednakze do formowania w duzej skali uzbrojonej cywilnej samoobrony
doszlo juz w koncu sierpnia jedynie w Bydgoszczy, przy braku inicjatyw tego
rodzaju w innych wigkszych miastach regionu. W skali kraju mozna byto to
wowczas pordwnac jedynie do sytuacji na terenie zurbanizowanego goérnosla-
skiego obszaru przemystowego. Nie mialo to jednak wiele wspolnego z obrona
przedmoscia bydgoskiego w takim sensie, w jakim chcialby to widzie¢ autor,
tj. uzycia grup partyzanckich do walki w celu efektywnego opézniania nie-
przyjaciela. Opo6znianie dzialan wojsk niemieckich od granicy do zasadni-
czych pozycji obronnych bydgoskiej 15 Dywizji Piechoty nalezalo do regular-
nych pododdziatéw zwiadu, jak tez oddzialéw Obrony Narodowej i placowek
Strazy Granicznej. Akcje Tajnych Grup Zbrojnych powolywanych z inicjaty-
wy oficeréw 62 pp, a tworzonych z kombatantéw oraz nieobjetych mobiliza-
cja rezerwistow i mlodziezy przedpoborowej w Tucholi, Wigcborku, Mroczy
czy innych miasteczkach mogly mie¢ sens w wypadku zbierania informacji
o ruchach wojsk niemieckich, dezorganizowania marszu pieszych kolumn nie-
mieckich pojedynczym ogniem z ukrycia i w mniejszym juz stopniu prob sa-
botazu. Jak wynika z przywolywanych dokumentéw pozostawionych przez
pplk. B. Rassalskiego, informacje o ruchach wojsk niemieckich istotnie byly
w pierwszych dniach wrze$nia do dowoddztwa 62 pp przekazywane. Z doku-
mentéw niemieckich za$ wynika, ze polski ogien prowadzony z ukrycia do
oddziatéw piechoty przynosit czasem skutek, powodujac spowolnienie ich
marszu®’. Mamy tu jednak do czynienia jedynie z inicjatywa grupy oficeréw
jednego z putkéw, tego, ktory odpowiadal na tych terenach za szkolenia w za-
kresie PW mlodziezy szkolnej i rezerwistow. Nie jest to dowod na inspirujaca
aktywnos¢ dowddcy Okregu Korpusu nr VIII gen. Tokarzewskiego-Karasze-
wicza ani tez na odpowiedzialno$¢ gen. Jozefa Hallera, patronujacego inicjaty-
wie Choragwi Pomorskiej Zwigzku Hallerczykow w kierunku tworzenia ochot-
niczego pulku przez jego bytych zolnierzy. To, ze Tokarzewski-Karaszewicz

3! Jochen BOHLER, Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce. Wrzesieri 1939. Wojna totalna, tl. Patry-
cja PIENKOWSKA-WIDERKEHR, Krakow 2009, s. 137-154.
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miat wglad w tworzenie na wypadek wojny zakonspirowanych grup dywersyj-
nych majacych podja¢ dzialalnos¢ dopiero po pewnym czasie od zajecia Pomo-
rza przez Niemcow, a Haller zostal w maju 1939 . przyjety na audiencji u mar-
szalka Edwarda Smigtego-Rydza, by uzyska¢ zgode najwyzszych czynnikéw
wojskowych na formowanie z hallerczykéw ochotniczych oddzialéw obrony
kraju, nie jest w moim przekonaniu wystarczajagcym powodem do tego, by ko-
jarzy¢ ich obu z tragicznymi wydarzeniami w Bydgoszczy i okolicznych miej-
scowosciach. Tymczasem poglad ten przewija sie przez cala prace, by przyjaé
szczegolnie dobitny ksztalt w Zakoriczeniu (s. 145).

Jezeli w Bydgoszczy na przetomie sierpnia i wrzesnia 1939 r. wskutek po-
rozumienia lokalnych czynnikéw wojskowych i wladz cywilnych oraz $rodo-
wisk kombatanckich doszlo do utworzenia - niezaleznie od wystepujacego
w innych osrodkach miejskich Pomorza uzycia organizacji PW jako cywil-
nych strazy bezpieczenstwa — uzbrojonych oddziatéw samoobrony, to przede
wszystkim dlatego, ze po 1920 r. bylo to w znacznej mierze ,,miasto od nowa’,
a przy tym jedno z wigkszych (siédme co do liczby ludnosci) w II Rzeczypo-
spolitej. Rodzito to silne zwigzki z tym miastem ze strony formujacej si¢ wraz
z nim lokalnej elity, tworzacego si¢ w znacznej mierze od podstaw polskiego
spoleczenstwa, a wraz z nim jednego z wigkszych w Polsce garnizonu wojsko-
wego, a to wszystko z rywalizacja polsko-niemiecka w tle, ktéra w ostatnich la-
tach przed wojna zaczela si¢ przeradzaé w otwarty konflikt narodowosciowy.
Przy tym w Bydgoszczy konca lat trzydziestych XX w., rozwijajacej si¢ dyna-
micznie mimo trudnych w miedzywojennym dwudziestoleciu problemdéw
gospodarczych, zgromadzito si¢ grono energicznych 0séb posréd korpusu ofi-
cerskiego, lideréw organizacji kombatanckich i lokalnej elity politycznej, goto-
we przeja¢ kontrole nad miastem w wypadku ewakuacji wladz panstwowych,
samorzadowych i porzadkowych. Nie bylo w tym jednakze zadnego spisku,
jakiego autor niejednokrotnie pragnie si¢ doszukiwa¢ na tamach omawianej
pracy w dziataniach przedstawicieli wltadz wojskowych i cywilnych oraz li-
deréw zwigzkéw kombatanckich w miescie, podejmowanych od pierwszych
dni wrze$nia 1939r. (por. s. 33, 55, 61). Uznal nawet, ze w pomorskich samo-
rzadach w sierpniu 1939 r. nastapilo co§ w rodzaju zamachu stanu, w efekcie
ktorego wigkszosciowe kluby opozycyjnych radnych w istocie przejety wladze
z rak ,,sanacyjnych” prezydentéw, burmistrzéw i wéjtéow (s. 34). Tymczasem
wladza tych urzednikéw do konca ich urzgdowania trzymata si¢ mocno. Fak-
tem jednak jest, ze mimo politycznych réznic, w wielu miejscowosciach Po-
morza w obliczu zblizajacego si¢ konfliktu zbrojnego z zachodnim sgsiadem
Polski nastgpilo w organach lokalnego samorzadu zblizenie stanowisk repre-
zentantow wladzy i opozycji. Poglad taki jak przywotany powyzej jest za$ przy-
ktadem narracji uprawianej przez autora, w ktorej czesto na watlej podstawie
zrodlowej formutowane sg wnioski nazbyt daleko idace.



[145] Jeszcze w sprawie tragicznych wydarzen 3-4 wrzesnia 1939 roku w Bydgoszczy 145

Jesli gdzie$ szukaé dwczesnego zrédia postaw skutkujacych tworzeniem
struktur cywilnej samoobrony we wspolpracy z regularng armia, co przybralo
szczegolne rozmiary w Bydgoszczy, to mozna je dostrzec w o$§wiadczeniu dyrek-
tora Departamentu Politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Waclawa
Zyborskiego. Tenze 12 VIII 19391. w rozmowie z prominentnym przedstawi-
cielem mniejszosci niemieckiej w Polsce senatorem RP Erwinem Hasbachem
stwierdzil, Ze ten ,,musi sobie z powaga uswiadomi¢, ze w obliczu realizowanego
przez Rzesz¢ czwartego rozbioru Polski nardd polski bedzie si¢ bronit wszelkimi
srodkami, jakie pozostaja w zasiggu jego mozliwosci™*2. W Bydgoszczy atoli — jak
wskazano — doszto do sprz¢zenia kilku korzystnych po temu czynnikéw, kto-
re nie wystapily w innych duzych miastach ziem zachodnich: Toruniu, Gru-
dzigdzu, czy - mimo pewnych préb - w Poznaniu®. Sady na ten temat - biorac
pod uwage szczatkowy charakter bazy zrodtowej i jej relacyjny w wigkszosci
charakter — nalezy jednak formulowac z duza doza ostroznosci. Na podstawie
dostepnego materiatu zrodlowego mozna wysuna¢ hipoteze, ze w kregu twor-
cow cywilnej samoobrony i grona oficeréw 62 pp spodziewano si¢ niemiec-
kiej dywersji na wypadek wojny i ze szykowano si¢ do obrony miasta sitami
zmobilizowanych ochotnikéw. Zaliczali si¢ do nich czlonkowie réznych orga-
nizacji kombatantéw i bylych wojskowych oraz mlodziez przedpoborowa ze
szkolnych hufcow PW i harcerstwa. Wlasnie sprawno$¢ struktury organizacyj-
nej PW pozwolila na poczatku wrzesnia na szybka mobilizacje wéréd réznych
grup wiekowych. Wydaje si¢ przy tym, ze grupa przywddcza w obrebie Federa-
cji Zwigzkéw Wojskowych® nie ograniczala si¢ w poczatkach wrzes$nia 1939 r.
jedynie do bylych hallerczykéw (jak por. rez. Stanistaw Pataszewski, dowddca
oddziatéw Strazy Obywatelskiej, czy komendant placu w Bydgoszczy mjr rez.
Wojciech Albrycht). Istotny mogl by¢ takze tor legionowy. Wsrod oficerdéw
62 pp wspolorganizujacych cywilng samoobrong Bydgoszczy byli dawni legio-
nisci, jak cho¢by dowddca batalionu nadwyzek kpt. Kazimierz Rogoziewicz.
Legionistg (ale i hallerczykiem) byt dowddca tego putku pptk. Kazimierz He-
ilman-Rawicz. Legionistg z I Brygady byl dowddca drugiego bydgoskiego put-
ku piechoty - 61 pp - pplk Franciszek Sobolta i dowodca 15 DP w Bydgoszczy
gen. bryg. Zdzistaw Przyjatkowski. Wsréd oficeréw rezerwy 62 pp postacia,
na ktéra warto w kontekscie organizacji struktur cywilnej samoobrony zwré-
ci¢ uwage, byl Stanistaw Szlenk, byly Zolnierz I Brygady Legionéw Polskich

32 Marek KoRNAT, Polityka zagraniczna Polski 1938-1939. Cztery decyzje Jozefa Becka, Gdanisk
2012, s. 443.

33 Zenon SZYMANKIEWICZ, Poznari we wrzesniu 1939, Poznan 1985, s. 196-197, 223.

** Lokalne porozumienie organizacji kombatantéw i bytych wojskowych, zawigzane w Byd-
goszczy latem 1939 r. w formule wykraczajacej poza prorzadowa Federacje Polskich Zwiazkéw
Obroncow Ojczyzny, gdyz zrzeszajace takze zwigzki pozostajace poza nig i opozycyjne wobec
obozu wladzy, jak Zwigzek Hallerczykow.
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i Polskiej Organizacji Wojskowej, ktory po 1920 r. osiadt w Bydgoszczy i zostat
czlonkiem miejscowej palestry. W koncu lat trzydziestych sprawowal funk-
cj¢ wiceprezesa Zarzadu Powiatowego Zwigzku Oficeréw Rezerwy, a przede
wszystkim, co dla szybkiego wzrostu szeregéw tej samoobrony bylo szczegél-
nie istotne, byt prezesem Zarzadu Powiatowego Zwigzku Rezerwistow™, naj-
liczniejszej wtedy w kraju organizacji bylych wojskowych. Samoobrone bo-
wiem, obok przedpoborowej mlodziezy PW i harcerskiej oraz kombatantéw,
miano oprze¢ wlasnie na niezmobilizowanych rezerwistach WP.

Werbunkowi ochotnikéw od korica sierpnia 1939 r. przy$wiecala mysl o uzy-
ciu ich, jesli zajdzie potrzeba, do obrony miasta poza strukturg armii regular-
nej. Jednoczesnie mogta temu towarzyszy¢ obawa przed dywersyjnymi dziata-
niami mniejszoéci niemieckiej. Kaze to postawi¢ pytania o zrédta wiedzy na
ten temat, jaka mogly mie¢ polskie wladze cywilne i wojskowe w miescie. Hi-
poteza o informacjach pochodzacych z wywiadu agencyjnego wydaje si¢ o tyle
watpliwa, ze bydgoska Ekspozytura nr 3 Oddziatu II Sztabu Giéwnego WP
caly swoj wysilek kierowata na rozpoznanie niemieckiej koncentracji na szero-
kim tuku od Leszna po Bialystok, tak wiec praca wywiadowcza na rzecz szta-
bu Armii ,,Pomorze” i kilku innych zwigzkéw operacyjnych oraz Sztabu Na-
czelnego Wodza byta jej naczelnym zadaniem®. Za to prawdopodobne jest,
ze na sygnalizowane w ,,Dzienniku bojowym” kpt. Rassalskiego przygotowa-
nia przeciwdywersyjne w Bydgoszczy wplynela sytuacja z przelomu sierpnia
i wrzesnia na przedpolu miasta, bronionego od zachodu przez oddzialy 15 DP,
gdzie w $wietle meldunkéw wojskowych dochodzito do licznych wypadkéw
kwalifikowanych jako skutek dziatan dywersyjnych. Nawet jesli czes¢ tych do-
niesien uznamy za przesadng, to przeciez nie sposob zaprzeczy¢, ze liczne li-
nie telegraficzne i kable telefondw polowych nie poprzecinaly si¢ same. Mo-
glo to w dowddztwie 15 DP rodzi¢ obawe o bezpieczenstwo tytéw dywizji na
wypadek odwrotu, ktoérego trasa musiata cze$ciowo przynajmniej przebiegac
przez miasto.

Tymczasem jednak koncentracja uzbrojonych grup ochotnikéw, ktore od
wieczora dnia 2 wrzeénia zajmowaly pozycje na ulicach miasta, wskazywa-

¥ Czy wiesz kto to jest?, t. 2: Uzupelnienia i sprostowania, red. Stanistaw Loza, Warszawa
1939, s. 722.

’ Tym niemniej chetnie zapoznatbym sie - jesli ten dokument jeszcze istnieje i gdyby uj-
rzal $wiatlo dzienne - ze zlozonym jesienig 1939 r. w Angers przed Komisjg dla Rejestracji Fak-
tow i Zbierania Dokumentéw ,,Zeznaniem myjr. J. Zychonia w sprawie przygotowania dywersji
niemieckiej w Bydgoszczy”, poniewaz ze sprawozdania tej komisji z 15 I 1940 r. wynika, ze ze-
znanie bytego szefa bydgoskiej ekspozytury Oddziatu II znajdowalo si¢ wtedy w jej posiadaniu,
zob. Sprawcy kleski wrzesniowej przed sqgdem historii. Dokumenty komisji badawczych wladz pol-
skich na emigracji, red. Mieczystaw ADAMCZYK, Janusz GMITRUK, Warszawa 2005, s. 83 (Zaltacz-
nik nr 4: Wykaz zebranych dokumentéw).
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fa nie na przygotowania do dzialan przeciwdywersyjnych, jak utrzymywat
B. Rassalski we wzmiankowanym ,,Dzienniku bojowym” (a za tym Zrédtem
W. Jastrzebski), lecz na zamiar obrony Bydgoszczy na wies¢ o zblizaniu si¢ czo-
téwek wojsk niemieckich, jaka wéwczas dotarta do miasta, a wiec i do dowddz-
twa cywilnej samoobrony. Méwimy tu o zajeciu stanowisk na podejsciach do
miasta, gtéwnych arteriach komunikacyjnych oraz przynajmniej czesci wiez
koscielnych, ktére od poczatku wojny byly punktami obserwacyjnymi obro-
ny przeciwlotniczej obsadzonymi przez czlonkéw Harcerskiego Pogotowia
Wojennego, a teraz przynajmniej niektére z nich miaty si¢ sta¢ stanowiskami
broni maszynowej. Wkraczamy tu w powszechny dos¢ w swoim czasie w pol-
skiej narracji o wydarzeniach bydgoskich obszar wyobrazen, w ktérym wieze
koscielne byly stanowiskami ogniowymi niemieckich dywersantéw strzelaja-
cych stamtad do polskiego wojska i ludnosci cywilnej, co z wyzej przedstawio-
nych powoddéw nie moglo mie¢ miejsca. W efekcie akeji podjetej na przelomie
sierpnia i wrzesnia 1939r. z inicjatywy srodowisk kombatanckich i czynni-
kéw wojskowych, przede wszystkim tych zwigzanych z pracami PW, doszio do
uzbrojenia w Bydgoszczy setek, a z czasem moze i tysiecy ludzi, zorganizowa-
nych w zbrojne grupy funkcjonujace de facto poza wojskiem regularnym, cho¢
otrzymujace z tego Zrédia rozkazy do dzialania®”. Bez watpienia od wieczo-
ra 2 wrze$nia przyspieszeniu dzialania tych grup sprzyjala sytuacja w miescie
o tyle, ze ewakuowala si¢ wigkszo$¢ garnizonu Policji Panstwowej, do ewaku-
acji sposobit si¢ tez prezydent miasta Leon Barciszewski, a starosta powiatowy
i grodzki bydgoski Julian Suski, posta¢ o znaczagcym w tej grupie zawodowej
dorobku w panstwowej stuzbie cywilnej, nie mial realnego wptywu na poczy-
nania oficeréw z 62 pp i podlegtych im grup paramilitarnych, tym bardziej ze
w warunkach stanu wojny to wojsko odpowiadalo za stan bezpieczenstwa na
obszarze przyfrontowym. Jesli wigc w godzinach rannych 3 wrzeénia grupy te
znajdowaly si¢ na wyznaczonych im pozycjach, oczekujac spodziewanego na-
dejscia wojsk niemieckich, a w trakcie przemarszu ulica Gdanska oddzialow
z rozbitych w tzw. korytarzu pomorskim 9 i 27 DP doszlo migdzy godz. 10.00
a 10.30 na wysokosci dzisiejszej ulicy Kamiennej do wybuchu paniki i odda-
nia przez oficeréw WP ostrzegawczych strzaléw w powietrze, ktore przyczyni¢

%7 Na temat mocno niejednorodnego uzbrojenia tych grup zob. P. OLsTowski, Wokdt gene-
zy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy, s. 276-286. Trzeba tu jednak zaznaczy¢, ze autor recenzo-
wanej pracy, podobnie jak w swej ksigzce z 2010 1., piszac, ,,ze bron w Bydgoszczy na przelomie
sierpnia i wrzeé$nia 1939 roku rozdawano za pozwoleniem wtadz wszystkim chetnym do obrony
miasta polskim cywilom” i ze ,w Bydgoszczy rozdawnictwo broni odbywalo si¢ za posrednic-
twem réznorodnych organizacji” (s. 66-67), bazuje na relacjach méwiacych o udziale uzbrojo-
nych cztonkéw struktur PW w ochronie zaktadéw przemystowych, a wiec o spetnianiu przez
nich obowigzkéw z zakresu pomocniczej stuzby bezpieczenistwa. Nie moze sie to wigc odnosi¢
do formowanych przy udziale wojska cywilnych struktur samoobrony.
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sie mogty do wybuchu kroétkotrwalej strzelaniny w miescie, to w pierwszych
minutach strzela¢ mogli polscy ochotnicy znajdujacy si¢ na swoich pozycjach
wzdtuz ulicy Gdanskiej.

Ta sytuacja zostala jednak szybko opanowana, ale dosy¢ powszechne prze-
konanie, ze strzelali miejscowi Niemcy, spowodowato dziatania pacyfikacyj-
ne wobec tej spolecznosci, ktére nastepnie z réznym natezeniem trwaly w roz-
nych punktach miasta nawet do godzin przedpotudniowych 5 wrzesnia, czego
efektem bylo facznie okoto 300 ofiar tylko sposrdd niemieckiej grupy narodo-
wej. Naturalnie obok polskich grup paramilitarnych duzy w tym udzial mie-
li Zotnierze z réznych polskich oddzialéw przechodzacych 3 i 4 wrzesnia przez
Bydgoszcz, jak tez liczni dezerterzy i maruderzy. Regularne oddzialy WP pacy-
fikowaly tez nastepnie niemieckie wsie wokoél Bydgoszczy i w obszarze pomie-
dzy Bydgoszcza a Inowroctawiem, na trasie odwrotu 15 DP, co mozna uzna¢ za
oczyszczanie w obliczu odwrotu wlasnych wojsk, terenu zamieszkalego przez
ludno$¢ uznang za wroga i z punktu widzenia polskich dow6dztw wojskowych
panstwowo nielojalng. Nie mozna wykluczy¢, ze wzigta w tym udziat takze ta
cze$¢ oddzialdéw paramilitarnych, ktéra w nocy z 3 na 4 IX 1939 r. wycofala
sie wraz z wojskiem z Bydgoszczy. Z ,,Dziennika bojowego” kpt. Rassalskiego
mozna wysnuc wniosek, ze jeszcze 3 wrzesnia oddziatom cywilnej samoobrony
powierzono zabezpieczenie odwrotu oddzialéw 15 DP przez miasto. Skutek
jednak byl taki, ze w trakcie nocnego odwrotu pulkéw tej dywizji przez za-
ciemnione miasto bedace dotad ich garnizonem doszto w panujacym chaosie
do omylkowego ostrzeliwania oddziatéw wojska przez rézne polskie grupy pa-
ramilitarne, a w konsekwencji do licznych potyczek, w ktérych wojskowi byli
przekonani, ze zwalczaja wcigz dziatajagca w miescie niemiecka dywersje®®. Nie
ulega watpliwosci, ze powolanie przez czynniki wojskowe zbrojnych grup cy-
wilnej samoobrony, sila rzeczy na zapleczu frontu, w tym w zwarcie zabudo-
wanym duzym organizmie miejskim, jakim byla Bydgoszcz, okazalo sie per
saldo ztym pomystem. Cho¢ zapewni¢ mialo oddziatom 15 DP tacznos¢ z mia-
stem na bezposrednim zapleczu frontu czy informacje wywiadowcze z obsza-
ru dziatan dywizji (co przyniosto pewne efekty), to w najwigkszym stopniu
przyczynilo si¢ do tragicznych wydarzen 3-4 wrze$nia w Bydgoszczy, a na-
stepnie w jej otoczeniu. Po zajeciu miasta przez Niemcow zwigkszylo za$ ska-
le okupacyjnych represji.

Czy byta to jedyna przyczyna wydarzen bydgoskich? Innymi stowy, czy jest
w ich opisie i analizie miejsce na niemieckie dzialania dywersyjne? Zdaniem
piszacego te stowa — jest. Wigze si¢ z tym sfera poszlak i informacji Zzrédtowych
przez W. Jastrzebskiego od lat ignorowana, w tym takze w recenzowanej pracy.
W swej pracy z 2010 r. napisal przynajmniej, ze: ,Wszystko co do tej pory na

3 Szerzej: ibid., s. 265-286.
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ten temat napisano, ma charakter spekulacji”®, cho¢ ta niesprawiedliwa ocena
musiala si¢ tez odnosi¢ do jego pracy z 1988 r. Biorgc pod uwage material zro-
dlowy, jakim moze dzi$§ dysponowac¢ historyk, przeprowadzenie postepowania
dowodowego w sprawie wydarzen bydgoskich nie bylo i nie jest rzecza tatwa.
Wrtodzimierz Jastrzebski, znajac caly ten material, §wiadom jego réznorodnosci
i roznej wartosci merytorycznej (co nie dotyczy jedynie powstatych najczesciej
po latach relacji swiadkéw, lecz i dokumentéw tamtego czasu, ktore bezposred-
nio badz posrednio odnosily si¢ do tamtych wydarzen), uznal w pewnym mo-
mencie, ze prawde o nich zawieraja relacje niemieckich swiadkéw. Pod tym tez
katem widzenia zaczal ocenia¢ polski material dokumentowy z 1939 r. prowe-
niencji cywilnej i wojskowej oraz relacje polskich $wiadkow (cywilnych miesz-
kancow Bydgoszczy i os6b wojskowych), powstale juz po wojnie. Te ostatnie,
zwlaszcza zbierane w latach 1958-1961 przez pracownikéw Instytutu Zachod-
niego, zawierajg wiele elementéw watpliwych badz zgota nieprawdopodob-
nych, przez co w niejednym przypadku moga by¢ latwe do zdyskredytowania.
Historyk jednak ma obowigzek uwzglednia¢ calo$¢ materiatu, jakim dysponu-
je, a w polskich relacjach jest wiele szczegotow zastugujacych na uwzglednie-
nie w procesie analizy wydarzen, ktdre rozegraly si¢ w tamtych dniach na uli-
cach miasta. Tego za$ w recenzowanej pracy nie znajdziemy, rzecz jasna poza
tymi fragmentami - jak juz zaznaczytem, specyficznie potraktowanymi - kto-
re maja by¢ dowodem na podparcie z gory zalozonej tezy, z biegiem lat posze-
rzanej o nowe elementy. Sposob obchodzenia si¢ przez autora ze zrédtami i li-
teraturg przedmiotu w ogole ma w sobie miejscami co$ z biegu na orientacje
ze $wiadomym omijaniem po drodze punktéw kontrolnych. W polaczeniu ze
stylem i sposobem narracji stawia to pod znakiem zapytania wiele tez sformu-
fowanych w tej pracy. W swoim czasie autor zwrécil uwage na bardzo istotne
aspekty tamtych wydarzen, bedace catkowicie poza ogladem polskiej historio-
grafii, co spowodowalo podjecie nowych badan w tym obszarze (nawet jesli
w opublikowanym w 2008 r. przez IPN tomie studiéw i dokumentéw w ogo-
le nie zmierzono si¢ z problemem cywilnej samoobrony w Bydgoszczy). Na-
stepnie jednak obral droge na skréty, ignorujac prace innych autoréw i zawarte
w nich poszlaki wskazujace na inne niz w jego opinii przyczyny i przebieg wy-
darzen bydgoskich.

W $wietle wiedzy, jaka obecnie dysponujemy, mozna wykluczy¢ zbrojna
dywersje miejscowych Niemcow, ktdry to poglad do konca lat osiemdziesig-
tych ubieglego wieku byl w polskiej historiografii dominujacy. Nie odrzucal-
bym natomiast istniejacych od lat w literaturze przedmiotu poszlak na temat
akcji realizowanej z zewnatrz przez grupe specjalng (geheimes Sonderkomman-
do Rottler Kiihl istnial naprawdg), a zwigzang przypuszczalnie z Sonderaktion

3 W. JASTRZEBSKI, Mniejszos¢ niemiecka, s. 167.
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Tannenberg, stanowiaca czes¢ Unternehmen Tannenberg. Byla to operacja,
zdaniem inspektora Sicherheitsdienst (SD) w Krolewcu, SS-Oberfithrera Otto
Rascha ,w duzej mierze przeprowadzona przez region SD Gdansk’, w kto-
rej — wedle stow szefa Wydzialu Zagranicznego SD, SS-Brigadefiihrera Heinza
Josta — ,,znaczne straty materialne i osobowe poniesli uzyci w akcji volksdeut-
sche™. Jesli zas§ sama Unternehmen Tannenberg miala na celu przygotowanie
uzasadnien do uderzenia na Polske poprzez ataki na niemieckie mienie po
obu stronach granicy polsko-niemieckiej, to bedaca jej czescia Sonderaktion
Tannenberg moglta mie¢ za przedmiot Bydgoszcz ze wzgledu na jej role jako
czolowego w Polsce osrodka gospodarczego, politycznego i spoteczno-kultu-
ralnego mniejszo$ci niemieckiej. Przez to tez miasto to moglo by¢ w zamie-
rzeniu kierownictwa SS - a niezaleznie od pogladéw przywodcodw mniejszo-
$ci niemieckiej, ktorych w takiej sytuacji nikt by o zdanie nie pytat - idealnym
miejscem prowokacji politycznej, obliczonej na uzasadnienie agresji na Pol-
ske na arenie miedzynarodowej. Nie mamy rzecz jasna zadnych dowodéw na
to, ze akcja taka miata miejsce. Watpigcy w nig powiedza zapewne, positkujac
sie wiedza, jaka dzi$ dysponujemy na temat wojny polsko-niemieckiej 1939,
ze podobne dzialania nie byly potrzebne, tak jak wiele innych planowanych,
a niezrealizowanych niemieckich przedsiewzi¢¢ dywersyjnych. Ponadto po-
ziom napiecia w relacjach polsko-niemieckich i towarzyszacej temu wojen-
nej psychozy byt wtedy w Bydgoszczy tak duzy, ze nie trzeba bylo zadnej nie-
mieckiej akcji dywersyjnej, by w obliczu kleski i odwrotu wojsk polskich przez
miasto oraz koncentracji w nim zbrojnych grup polskiej cywilnej samoobrony
doszlo do tragedii. Nalezy jednak pamietaé, ze w odniesieniu do Sonderaktion
Tannenberg (zatem takze jej ewentualnej bydgoskiej odstony) mamy do czy-
nienia z operacja tajng stuzb specjalnych Trzeciej Rzeszy, po ktdrej nie pozo-
staly najprawdopodobniej zadne bezposrednie §lady dokumentowe®. To zas,
ze powyzsza korespondencje dwdch wysokich ranga funkcjonariuszy SD ujaw-
nit w 1959r. Karol Marian Pospieszalski, bylo efektem tego, Ze material ten
przypadkowo ocalal, podobnie jak niektére inne dokumenty pozwalajace po-
zna¢ tajniki dziatania stuzb bezpieczenstwa Trzeciej Rzeszy. Dlatego tez w swo-
ich dotychczasowych publikacjach, biorac pod uwage powyzsze, a takze wiedze
na temat przebiegu w tamtych dniach wydarzen na ulicach Bydgoszczy (w tym
fakt, ze oddzialy WP byly 3 wrzesnia w ciagu calego dnia ostrzeliwane w kil-
kudziesieciu punktach miasta, przy duzej mobilnosci strzelajacych), przychy-

% Tomasz CHINCINSKI, Niemiecka dywersja na Pomorzu w 1939 roku, [in:] Bydgoszcz
3-4 wrzesnia 1939, s. 194; idem, Forpoczta Hitlera. Niemiecka dywersja w Polsce w 1939 roku,
Gdansk-Warszawa 2010, s. 254-255.

' W odniesieniu do mozliwej dywersji w Bydgoszczy por. uwagi redaktoréw tomu z 2008 r.:
T. CHINCINSKI, P. MACHCEWICZ, Wokét wydarzeri bydgoskich z 3-4 wrzesnia 1939 roku, [in:]
Bydgoszcz 3—-4 wrzesnia 1939, s. 38-39.
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latem sie¢ do istniejacej od lat w literaturze przedmiotu hipotezy o tajnej ope-
racji*? i nadal przy tym pozostaje, cho¢ mam $wiadomos¢, ze dywersja nie-
miecka nie byla wtedy potrzebna do tego, by wypadki przybraly taki obrot,
jaki ostatecznie przybraly. Za dalszym badaniem tej hipotezy przemawiajg bo-
wiem - poza wymienionymi wyzej — liczne poszlaki i przestanki, podnoszone
przez badaczy od wielu lat*, ktére nalezy wziag¢ pod uwage, analizujac prze-
bieg wydarzen bydgoskich. Nawet jesli dotychczasowy stan badan nie pozwala
aktualnie na rozwiniecie tej hipotezy w historyczne postgpowanie dowodo-
we. Obok tego jednak, uwzgledniajac fakt, ze mineto juz 15 lat od opubliko-
wania pod patronatem IPN tomu studiow i dokumentéw na temat wydarzen
3-4IX 1939 ., nalezaloby raz jeszcze przyjrze¢ si¢ tym wydarzeniom kom-
pleksowo, ze szczegélnym uwzglednieniem tych watkow, ktorych wowczas nie
podjeto badz uczyniono to w stopniu marginalnym. Byloby przy tym wskaza-
ne, by podjal si¢ tego polsko-niemiecki zespot historykow.
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