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Abstract

Governance of a City in Crisis:
A Case Study of Bruges in 1127-1128
Based on the Chronicle of Galbert of Bruges

On 2 March 1127, Charles the Good, Count of Flanders, was assassinated at St Dona-
tian’s Church in Bruges. The aftermath of his demise marked a period of profound political
and social unrest in the county. The restoration of peace on 29 July 1128, under Thierry
of Alsace, brought stability, as he became the sole universally recognised ruler of Flanders.
During this turbulent period, various factions within Flemish society seized the opportu-
nity to reconfigure existing power dynamics, both at the county level and within individual
cities. Of particular significance were the endeavours of Bruges residents who sought to
redefine their authority within the city. These events were meticulously chronicled by Gal-
bert of Bruges in his work, De multro, traditione et occisione gloriosi Karoli, comitis Flan-
driarum (1127-1128). In Polish historiography so far, a comprehensive analysis of Galbert’s
text is notably absent. While Belgian and American historians have utilised De multro to
explore the concept of power, their focus has predominantly centred on the laws and insti-
tutions shaping governance. This article aims, primarily but not exclusively, to explore the
social dimension of power dependencies in Bruges and several other Flemish cities during
this period. The analysis reveals that the governance of the city underwent constant legal,
social, and political changes between 1127 and 1288. There was no fixed, singular model
of conduct, and within a single year, the landscape of power dependencies underwent sig-
nificant transformations.
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W dniu 2 III 1127 r. w kosciele $w. Donacjana w Brugii przez kilku moz-
nych zwigzanych z rodem Erembaldéw zostal zamordowany hrabia Flandrii
Karol Dobry. W hrabstwie rozpoczat si¢ czas zardwno politycznego, jak i spo-
tecznego kryzysu. Pokdj zostat przywrdcony po 29 VII 1128 r,, kiedy jedynym
powszechnie uznanym wladcg Flandrii pozostat Teodoryk Alzacki. Jest to je-
den z najlepiej opisanych okreséw we flandryjskiej historii, m.in. dzieki zacho-
wanej do dzi$ kronice Galberta z Brugii zatytutowanej De multro, traditione,
et occisione gloriosi Karoli comitis Flandriarum’. Jej autor — duchowny, pracu-
jacy najpewniej w kancelarii hrabiego — byl naocznym $wiadkiem wydarzen
z lat 1127-1128. Ten enigmatyczny kronikarz, o ktérym wiemy tak niewiele,
czerpigc niemal wszystkie tropy biograficzne z jego dziefa’, pozostawit jedno
z najwazniejszych zrodet do badania tego o tyle wyjatkowego, co i przelomowego
czasu w historii hrabstwa. W swej kronice opisuje wydarzenia od $mierci Karola
Dobrego do zlozenia przez Teodoryka Alzackiego hotdu swoim zwierzchnikom
lennym - krélowi Francji i Anglii®. Dzieki skrupulatnym zapisom w formie mi-
sternie skonstruowanego dziennika* i zréznicowanej problematyce, jaka inte-
resowala Galberta, De multro do dzi$ pozostaje niezwykle cennym zrédlem do
wielowymiarowych badan nad flandryjskim spoteczenstwem.

Przedmiotem niniejszego artykulu jest préba uchwycenia zmian zalezno-
$ci wladzy w Brugii podczas kryzysu politycznego i spotecznego we Flandrii
w latach 1127-1128. Temat ten nie jest zupelnie nowy’, chciatabym jednak

! Zrédlem wykorzystanym w artykule jest edycja: GALBERTUS NOTARIUS BRUGENSIS, De
multro, traditione et occisione gloriosi Karoli, comitis Flandriarum, ed. Jeff RIDER, Turnhout 1994
(dalej cyt. De multro). Na dlugie lata podstawa do badan nad kronika pozostawala edycja Henri
Pirenne’a z 1891 r.: GALBERT DE BRUGES, Histoire du meurtre de Charles le Bon, comte de Flandre
(1127-1128), ed. Henri PIRENNE, Paris 1891.

2 Jeff RIDER, Introduction, [in:] GALBERTUS NOTARIUS BRUGENSIS, De multro, traditione et
occisione gloriosi Karoli, comitis Flandriarum, ed. Jeff RIDER, Turnhout 1994, s. XIIT-XIX.

’ Hrabia Flandrii byl wasalem krola Francji z tzw. Flandrii krolewskiej (Flandre royale),
rozciagajacej si¢ miedzy rzekami Aa i Dender oraz Skalda od poludnia, wasalem $wietego cesa-
rza rzymskiego z tzw. Flandrii cesarskiej (Flandre impériale) oraz wasalem kréla Anglii w efekcie
zapisow traktatu z Dover z 1101 r. w zamian za roczng oplate 500 funtéw, zob. Eljas OKSANEN,
Anglo-Norman Treaties, [in:] The Encyclopedia of Diplomacy, ed. Gordon MARTEL, Oxford 2018,
s. 1-5. Galbert wspomina jedynie o hotdach, ktére Teodoryk Alzacki ztozyt krélowi Francji i kro-
lowi Anglii.

* Wigcej na temat formy kroniki zob. Jeff RIDER, “Wonder with Fresh Wonder”: Galbert the
Writer and the Genesis of De multro, [in:] Galbert of Bruges and the Historiography of the Medi-
eval Flanders, ed. Alan V. MURRAY, Jeff RIDER, Washington, D.C. 2009, s. 15.

* Bardzo obszerny tekst o wladzy miast flamandzkich wyszedl spod piéra Frangoisa L. Gans-
hofa, zob. Frangois L. GANSHOF, Le droit urbain en Flandre au debut de la premiere phase de son
histoire (1127), Revue d’histoire du droit, vol. 19: 1951, no. 4, s. 387-416. O postrzeganiu za-
kresu swojej wladzy przez mieszczan pisal Steven Isaac, zob. Steven Isaac, Galbert of Bruges
and the Urban Experience of Siege, [in:] Galbert of Bruges and the Historiography of the Medieval
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zaproponowac inne spojrzenie, skupiajac si¢ w wigkszym stopniu na spotecz-
nym wymiarze relacji wladzy miedzy réznymi srodowiskami anizeli na aspek-
tach prawnych i instytucjonalnych. Tekst kroniki Galberta bedzie gtéwnym
zrodlem dla prowadzonej tu analizy.

Flanders, ed. Alan V. MURRAY, Jeff RIDER, Washington, D.C. 2009, s. 89-106. Rézne aspekty wla-
dzy sadowniczej omowil Alan Murray, zob. Alan MURRAY, The Judicial Inquest into the Death of
Count Charles of Flanders (1127): Location and Chronology, The Legal History Review, vol. 68:
2000, no. 1-2, s. 47-61. Jean Dhondt oraz Albert Demyttenaere pisali o zalezno$ciach wtadzy
miedzy poszczegdlnymi grupami spoleczenstwa Flandrii, zob. Jean DHONDT, Les «solidarités»
médiévales. Une société en transition: la Flandre en 1127-1128, Annales. Economies, sociétés,
civilisations, an. 12: 1957, no. 4, s. 529-560; Albert DEMYTTENAERE, Galbert of Bruges on Politi-
cal Meeting Culture: Palavers and Fights in Flanders during the Years 1127 and 1128, [in:] Political
Assemblies in the Earlier Middle Ages, ed. Paul S. BARNWELL, Marco MOSTERT, Turnhout 2003,
s. 151-192. Raoul C. Van Caenagem jest z kolei autorem znakomitego artykulu wyjasniajacego,
w jaki sposob prawo stuzylo polityce i egzekwowaniu wladzy przez poszczegdlne grupy spolecz-
ne, zob. Raoul C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges and “Law is Politics”, [in:] Galbert of Bruges
and the Historiography of the Medieval Flanders, ed. Alan V. MURRAY, Jeff RIDER, Washington, D.C.
2009, s. 39-55. Pisal réwniez o réznych rodzajach prawa i wynikajacych z nich zaleznosciach
wladzy, zob. idem, Galbert of Bruges on Serfdom, Prosecution of Crime, and Constitutionalism,
[in:] Law, Custom, and the Social Fabric in Medieval Europe: Essays in Honor of Bryce Lyon, ed.
Bernard S. BAcHRACH, David NicHOLAS, Kalamazoo, Mich. 1990, s. 89-112. Dirk Heirbaut
podjal sie szerokiej analizy koncepcji flandryjskiego feudalizmu, opisujac zaleznosci wladzy
miedzy poszczegélnymi grupami spotecznymi, zob. Dirk HEIRBAUT, Not European Feudalism,
but Flemish Feudalism: A New Reading of Galbert of Bruges’s Data on Feudalism in the Context
of Early Twelfth-Century Flanders, [in:] Galbert of Bruges and the Historiography of the Medieval
Flanders, ed. Alan V. MURRAY, Jeff RIDER, Washington, D.C. 2009, s. 56-88. Poddatl réwniez do-
kfadnej analizie mowe Ivana z Aalst, stwierdzajac, ze jest ona wyrazem parlamentaryzmu i kon-
stytucjonalizmu na cale stulecie przed Magna Carta. Mowa ta byla szczegélnie interesujaca dla
historykéw - i nic dziwnego, jest bogata w przerdzne tropy ideowe epoki — w kontekscie jej zna-
czenia dla pojecia suwerennosci narodu, konstytucjonalizmu i parlamentaryzmu. Ciekawie pi-
sal o niej oprécz D. Heibauta R. C. Van Caenagem oraz F. L. Ganshof, ktory podjal si¢ tematu
souveraineté nationale i roznych jej przejawdw, nie tylko w mowie Ivana, lecz takze w sklada-
nych przysiggach i hotdach, zob. Raoul C. VAN CAENEGEM, The Ghent Revolt of February 1128,
[in:] Law, History, the Low Countries and Europe, ed. Ludo MiLIs [et al.], London-Rio Grande
1994, s. 107-112; idem, Galbert of Bruges on Serfdom, s. 89-112; Frangois L. GANSHOF, Les ori-
gines du concept de souveraineté nationale en Flandre, Revue d’histoire du droit, vol. 18: 1950,
no. 2, s. 135-158; idem, Le droit urbain en Flandre, s. 387-416. Na r6zne sposoby wtadze hra-
biego analizowali J. Dhondt, D. Heibaut i J. Rider, zob. J. DHONDT, Les «solidarités» médiévales,
s. 529-560; D. HEIRBAU'T, Not European Feudalism, s. 56—88; Jeff RIDER, God’s Scribe: The Histo-
riographical Art of Galbert of Bruges, Washington, D.C. 2001, s. 142-183. O wtadzy kréla Fran-
¢ji Ludwika VI obszerny artykut napisali F. L. Ganshof i Heinrich Sproemberg, zob. Frangois
L. GANSHOF, Le roi de France en Flandre en 1127 et 1128, Revue historique de droit frangais et
étranger, vol. 26: 1949, s. 204-228; Heinrich SPROEMBERG, Die Seepolitik Karls des GrofSen, [in:]
idem, Beitrdige zur belgisch-niederlindischen Geschichte, Berlin 1959, s. 1-29.
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TEO SPOLECZNO-POLITYCZNE:
FLANDRIA 1 BRUGIA W XTI w.

Hrabstwo Flandrii, mimo lennej zaleznosci od Francji, od swoich poczat-
kow siegajacych IX w.® mialo cze$ciows autonomie’. Sita Flandrii byta przede
wszystkim preznie funkcjonujaca gospodarka. Rozwojowi gospodarczemu
sprzyjaly strategiczne polozenie na przecigciu szlakéw handlowych, cyklicznie
organizowane jarmarki, korzystne warunki naturalne (m.in. gesta sie¢ rzecz-
na), umiejetna polityka kolejnych hrabiéow oraz przedsiebiorczos¢ flandryj-
skiego mieszczanstwa.

Juz w XII w., dzigki $wiadomej postawie mieszczan, ktorzy zrecznie dopo-
minali si¢ o swoje prawa (do czego przyczynily si¢ rowniez gildie kupieckie),
réwniez flandryjskie miasta zyskaly znaczacg autonomie®. Szczegdlng pozycja
w hrabstwie cieszyla si¢ za$ Brugia, wybrana przez hrabiego RobertaI (1071~
1093) na gléwng siedzibe hrabiéw oraz najwazniejszych flandryjskich urzed-
nikow’. Miasto zawdzigczalo swoja pozycje zaréwno warunkom politycznym,
ekonomicznym (m.in. preznie dzialajgcemu widkiennictwu), jak i natural-
nym - w 1134 r. sitami natury zostal utworzony kanal Zwin'’, dzieki ktore-
mu Brugia znalazla si¢ na dogodnym szlaku handlowym, zyskujac polaczenie
z Morzem PéInocnym. Brugijczycy bogacili sig, czerpigc dochody z handlu.
Ich wzrastajace znaczenie ekonomiczne przelozylo si¢ na postepujaca eman-
cypacje i che¢ czynnego uczestnictwa w zyciu politycznym zaréwno miasta,
jak i calego hrabstwa.

KRYZYS LAT 1127-1128

Po $mierci hrabiego Karola Dobrego hrabstwo Flandrii, po raz pierwszy
w swojej historii, zostalo pozostawione bez naturalnego sukcesora hrabiow-
skiego urzedu". We Flandrii rozpoczeta sie wojna domowa, poczatkowo pro-
wadzona w celu wymierzenia sprawiedliwosci Erembaldom i ich stronnikom,
a nastepnie miedzy grupami popierajacymi réznych kandydatéw do urzedu
hrabiego. Nastepowaly zmiany sympatii politycznych poszczegélnych grup
spolecznych oraz sposoby wyboru kolejnych chetnych do tytutu. Niezmienne

¢ David N1cHOLAS, Medieval Flanders, New York 1992, s. 16-17.

7 James M. MURRAY, Brugia. Kolebka kapitalizmu 1280-1390, th. Dorota Guzowska, War-
szawa 2011, s. 17.

8 Wigcej na temat poczatkdw i rozwoju hrabstwa Flandrii zob. np. Jan Baszkiewicz, Histo-
ria Francji, Wroclaw 1995, s. 44-46; Edouard PErROY, Historia Francji, t. 1: Od poczgtku dziejow
do roku 1774, tt. Hanna LocHOCKA, Warszawa 1969, s. 90-95 i 104-109.

® D. NICHOLAS, op.cit., s. 78-79.

19]. M. MURRAY, op.cit., s. 43.

"' R. C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges and “Law is Politics”, s. 46.
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pozostawaly jedynie argumenty legitymizacji poszczegolnych kandydatow.
Najwazniejsi z nich: Wilhelm Clito (wnuk Matyldy Flandryjskiej, cérki Bal-
dwina V, hrabiego Flandrii w latach 1037-1067) oraz Teodoryk Alzacki (syn
Gertrudy, corki hrabiego Flandrii Roberta I w latach 1071-1093) uzasadniali
swoje roszczenia do tytulu wiezami krwi. Mozna wyro6znic trzy etapy poltora-
rocznego czasu przeobrazen - na zasadzie praktycznego zderzania oczekiwan
réznych grup i 0oséb - spotecznych i politycznych zaleznosci wladzy w hrab-
stwie:
1. czas od $mierci Karola Dobrego do elekcji Wilhelma Clito w Arras (dru-
ga polowa marca 1127 r.),
2. panowanie Wilhelma Clito przy aprobacie flandryjskiego spoteczenstwa
(do potowy lutego 11281.),
3. okres, w ktorym Wilhelm Clito poczal traci¢ na znaczeniu wzgledem
Teodoryka Alzackiego, zakonczony $mierciag Wilhelma podczas obleze-
nia Aalst (29 VII 1128 r.).

W tym czasie spoleczenstwo flandryjskie nie pozostalo bierne, beznamietnie
oczekujac ustanowienia nowego wladcy przez kréla Francji, lennego zwierzch-
nika hrabstwa czy tez arbitralnej decyzji przedstawicieli kilku rodzin mozno-
wladczych. W proces wyboru hrabiego wlaczyly sie miasta. Zywo zaintereso-
wana zmiang zalezno$ci wladzy, w tym relacjami z hrabig, byla réwniez szersza
grupa moznych. Zwazywszy na tak wiele grup flandryjskiego spoteczenstwa
czynnie bioracych udzial w zyciu politycznym hrabstwa, jak i na liczne gro-
no kandydatéw chetnych obja¢ wakujacy urzad hrabiego, a takze rézne ocze-
kiwania oraz wiele ztozonych obietnic, proces sukcesji po Karolu Dobrym nie
przebiegal ptynnie i bezproblemowo. Do konca lipca 1128 r. w hrabstwie pa-
nowal stan, ktéry mozna by okresli¢ paradoksalnie jako kontrolowany chaos
z chwilowymi okresami spokoju. Chaos, poniewaz w obliczu najpierw braku
wladcy, nastepnie z hrabig cieszacym sie niklym autorytetem i wreszcie wobec
konfliktu domowego miedzy stronnictwami popierajacymi odmiennych kan-
dydatéw na hrabiowski urzad nastapil ferment, dazacy do okreslenia na nowo
zaleznosci wladzy zarowno w calym hrabstwie, jak i w poszczegdlnych mia-
stach, a takze miedzy poszczegolnymi grupami flandryjskiego spoteczenstwa.
Kontrolowany, poniewaz rewolty lat 1127-1128 nie wyszly poza granice hrab-
stwa i mimo gwaltownego charakteru rozgrywaly si¢ w pewnych nieprzekra-
czalnych ramach, ktére zostang ponizej zarysowane.

Jak stusznie zauwazyla James Bruce Ross, czas ten byl idealng okazjg dla
stawiania zadan'? - kazdy chcial czego$ dla siebie, a mozliwosci ponownego

2 James B. Ross, Rise and Fall of a Twelfth-century Clan: The Erembalds and the Murder of
Count Charles of Flanders, 1127-1128, Speculum, vol. 34: 1959, no. 3, s. 368.
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okreslenia zalezno$ci wladzy wydawaly si¢ niemal nieograniczone. Nowego
wyznaczenia zakresu kompetencji wymagal urzad hrabiego, po raz pierwszy
poddany faktycznemu procesowi elekcji. Mieszczanie dopominali si¢ szer-
szych praw i wladzy zaréwno w obrebie miejskich muréw, jak i w catym hrab-
stwie. Rodziny moznych nie chcialy za$ straci¢ dotychczasowej pozycji wzgle-
dem mieszczan i hrabiego, lecz poszerzy¢ swoje wplywy o nowe prerogatywy.
Tylko krdl Francji Ludwik VI, z koniecznosci czy tez rozwagi, po poczatkowej
interwencji przygladat si¢ tym procesom nieco z boku. Ostatecznie nie stracit
swojej wladzy lennego zwierzchnika.

PROBLEMATYKA BADAWCZA

Zwazywszy na mnogos¢ podejs¢ do zagadnienia pojecia wladzy, warto na
poczatku wyodrebnic kilka istotnych obszaréw badawczych dla naszej analizy.
Wyjasnienia wymaga réwniez adekwatnos$¢ uzycia kroniki Galberta z Brugii
jako materiatu zrédlowego.

Wiadza, w najogdlniejszym ujeciu, to system zaleznosci ukazujacy kon-
trole jednostki lub grupy spolecznej nad inng grupg spoleczng lub jednostka,
np. hrabiego nad mieszczanstwem, krdla na hrabig, moznymi nad mieszczan-
stwem itd. Zalezno$ci wladzy w sredniowiecznej Flandrii opieraly si¢ przede
wszystkim na sile'’ - nie tylko militarnej czy fizycznej (np. rycerze z racji swo-
jej funkcji spotecznej mieli wigksze mozliwosci dysponowania bronig niz
mieszczanie), lecz takze niejednokrotnie na sile ekonomicznej (miasta i zna-
czenie przychoddéw z podatkow) czy tez sile osobowosci i osobistej charyzmie
(hrabiego, wybranych moznych). Za kazdg z sil: ekonomiczna, militarng, cha-
ryzmatyczng szla sita polityczna'. Czy krdl Francji Ludwik VI przejmowalby
sie az tak zdaniem mieszkancéw Flandrii, a przede wszystkim flandryjskich
mieszczan w obliczu wyboru nowego hrabiego w 1127 r., gdyby nie jego do-
$wiadczenia sprzed ponad dziesieciu lat z pobliskiego Laon" i gleboka swiado-
mo$¢ sity politycznej i militarnej — niewatpliwie wynikajacej z potegi ekono-
micznej — miast regionu? Jak zauwazyt Raoul Van Caenegem, moment rewolty

3 Chociaz nie mozna zapomina¢ o tym, ze w $redniowiecznej filozofii postrzegano wladze
jako pochodzaca od Boga, ten aspekt nie wybrzmiewa w zaden znaczacy sposob w kronice Gal-
berta w kontekscie zaleznosci wladzy w miescie. Co wigcej, o ile wladza monarchy faktycznie
miata pochodzi¢ od Boga, niekoniecznie to samo odnosito si¢ do wladzy kasztelanskiej czy na-
wet hrabiego Flandrii, wasala kroéla Francji.

4 Michael Mann wyrdznia cztery zrodta wladzy: ideologiczne, ekonomiczne, militarne i poli-
tyczne. Tylko, ze polityczne bylo czesto wynikiem np. militarnego, zob. Michael MANN, The Sour-
ces of Social Power, Cambridge 1986, s. 518-521.

'* Rewolta w Laon miafa miejsce w 1112 r. Wigcej na jej temat zob. np. Georges DUBY, His-
toire de la France des origines a 1348, Paris 1991, s. 299.
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i chaosu byl zawsze szczegdlnym czasem przesuwania granic w podejsciu do
wladzy oraz modyfikacji prawa ze wzgledu ma kontekst polityczny, ktory pod-
legat wowczas zmianom'S.

Podczas burzliwych lat 1127-1128 we Flandrii okreslany byt na nowo prze-
de wszystkim, cho¢ nie tylko, zakres wladzy poszczegolnych grup spotecz-
nych w miescie. Zaréwno ten wynikajacy ze zmieniajacych sie¢ norm prawnych,
jak i z mozliwosci realizacji spolecznych aspiracji wobec powszechnego zame-
tu. Warto zaznaczy¢, ze nie byto wowczas w hrabstwie stalych ram zaleznosci
wladzy, wyraznie ustalonych procedur postepowania'’. Uzasadnione jest za-
tem jedno z gléwnych pytan niniejszego artykutu: jak kolejne grupy spoteczne
zmienialy swdj stosunek do poszczegdlnych aspektéw wladzy, kiedy wyczuwa-
ty, ze moga sobie na to pozwoli¢ i jeszcze dalej przesuna¢ ustalone uprzednio
granice?

Chcialabym poruszy¢ zmiany zakresu wladzy w miescie w trzech obsza-
rach: wladzy politycznej (szczegodlnie kasztelana i wobec kasztelana), wladzy
ekonomicznej (zalezno$ci wynikajace z placenia podatkéw) oraz wladzy nad
miejska przestrzeniy. Ta ostatnia zwigzana jest poniekad z wtadzg polityczna,
lecz warto oméwi¢ ja oddzielnie ze wzgledu na definiujace ja szczegdlne za-
chowania, dokladnie opisane przez Galberta. Na koniec wartych podkreslenia
jest kilka zakresow tematycznych, ktore beda sie przeplata¢ z wymienionymi
obszarami. Sg to: wtadza w momencie chaosu'®, wladza ttumu, znaczenie sym-
bolu i rytualu w procesie zaznaczania relacji wladzy oraz pytanie o role sity"

'® R. C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges and “Law is Politics”, s. 46.

17 Van Caenegem zaproponowal podobny koncept plynnosci spojrzenia na okreslone poje-
cia, lecz w nieco innym kontekscie, analizujac, w jaki sposob prawo feudalne, kanoniczne, do-
wodowe, karne czy to dotyczace wolnosci i poddanstwa byly poddawane zmianom w celu reali-
zacji partykularnych intereséw w hrabstwie w latach 1127-1128. Analizujac wykorzystywanie
prawa w stuzbie polityki przez przedstawicieli réznych grup spotecznych we Flandrii, doszedt
do wniosku, ze ,,]Jaw is not caused by a love of legal principle, but that the latter is manipulated
in order to achieve a political target”. Dalej, cytujac fragment Olivera Twista Karola Dickensa,
w odniesieniu to prawa feudalnego stwierdzit: ,Our conclusion must be that feudal law had
many uses and that Mr. Bumble may have been right after all when he said that «the law is an
ass»”; ibid., s. 44 1 48.

'8 Ten temat poruszy! nieco na marginesie swojego artykutu A. V. Murray, zauwazajac, ze
po zabojstwie Karola nie bylo oczywistej prawnej instytucji, ktéra moglaby przeja¢ wladze, co
wigcej, wiele z potencjalnych przedstawicieli tychze instytucji bylo zaangazowanych w zbrodnie,
zob. A. V. MURRAY, The Judicial Inquest, s. 47-61.

¥ O sile w kontekécie przemocy (i jej wykorzystaniu w $redniowiecznej Flandrii) opisa-
nej w kronice Galberta obszerny artykul wyszedt spod piéra Warrena C. Browna, zob. Warren
C. BROWN, The Legitimation of Violence in Early Twelfth-Century Flanders: Galbert of Bruges’
Murder of Charles the Good, [in:] Gallus Anonymous and His Chronicle in the Context of Twelfth-
-Century Historiography, ed. Krzysztof STopka, Krakéw 2010, s. 173-188.
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i autorytetu® w zaleznosciach wladzy miedzy poszczegélnymi osobami i gru-
pami spotecznymi.

DLACZEGO KRONIKA GALBERTA Z BRUGII?

Zasadno$¢ wykorzystania kroniki Galberta jako materialu zrédtowego dla
rozwazan o zalezno$ciach wladzy we flandryjskich miastach wlatach 1127-1128
nie wynika jedynie z faktu, ze jej autor byl sSwiadkiem wydarzen, mieszkajacym
w Brugii, a wiarygodnos¢ jej przekazu znajduje potwierdzenie w innych zro-
dlach epoki®’. Wazne jest rowniez — a moze przede wszystkim - ze informacje
o roznych przejawach wtadzy nie byly gléwnym celem powstania De multro.
Nie zostaly wiec intencjonalnie przedstawione w formie programowych tre-
$ci, lecz wynikaja gltéwnie z pobocznych wzmianek, z opiséw flandryjskiej co-
dzienno$ci (jakkolwiek codziennosci wyjatkowej, bo czasu kryzysu).

W kronice dominuja trzy osie narracyjne — stusznie wyodrebnione i opisane
przez Jeffa Ridera® - zadna z nich nie ma cech przemyslanego traktatu o wladzy.

» Jan Baszkiewicz, idac za rozwazaniami Tomasza Hobbesa, we wprowadzeniu do Wiadzy
wyroznil Site, Autorytet i Wiadze jako trzy ,motywy naszego postuszenstwa cudzym rozkazom’,
ktore — w lekkiej modyfikacji — wydajg si¢ zasadne réwniez do badania zalezno$ci wtadzy w ére-
dniowiecznym spoleczenstwie Flandrii, zob. Jan BAszkiEwicz, Wiadza, Wroctaw 1999, s. 5.

! O wiarygodnosci narracji kroniki pisali m.in. we wstepach do jej ttumaczen J. B. Ross i J. Ri-
der, zob. James B. Ross, Introduction, [in:] GALBERT OF BRUGES, The Murder of Charles the Good,
Count of Flanders, ed. and transl. James B. Ross, New York 1959, s. 3-75; Jeff RIDER, Introduc-
tion, [in:] GALBERT OF BRUGES, The Murder, Betrayal, and Slaughter of the Glorious Charles,
Count of Flanders, ed. and transl. Jeff RIDER, New Haven-London 2013, s. 15-54. Wiele infor-
macji zawartych w kronice znajduje potwierdzenie w innych zrédtach epoki (u Waltera z Thé-
rouanne, Guiberta z Nogent, Sugera, ale réwniez w dokumentach kancelaryjnych, np. w przy-
wileju dla Saint-Omer z 11271.). Wigcej o kwestiach wiarygodno$ci kroniki i relacji miedzy
kreacja a rzeczywisto$cia w dziele Galberta (wybrane pozycje w kolejnosci chronologicznej)
zob. F. L. GANSHOF, Les origines du concept, s. 139; R. C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges on
Serfdom, s. 106-107; Alan V. MURRAY, Voices of Flanders: Orality and Constructed Orality in the
Chronicle of Galbert of Bruges, Handelingen der Maatschappij voor Geschiedenis en Oudheid-
kunde te Gent, vol. 48: 1994, s. 103-119; J. RIDER, God’s Scribe, s. 29-49; Lisa H. COOPER, Mak-
ing Space for History: Galbert of Bruges and the Murder of Charles the Good, [in:] Place, Space,
and Landscape in Medieval Narrative, ed. Laura L. Howgs, Knoxville 2007, s. 3-26; Sophia ME-
NACHE, Written and Oral Testimonies in Medieval Chronicles: Matthew Paris and Giovanni Villani, The
Medieval Chronicle, vol. 6: 2009, s. 1-30; Robert M. STEIN, Death from a Trivial Cause Events and
Their Meanings in Galbert of Brugess Chronicle, [in:] Galbert of Bruges and the Historiography of
the Medieval Flanders, ed. Alan V. MURRAY, Jeff RIDER, Washington, D.C. 2009, s. 200-214; Jeff
RIDER, Ut aiunt: la rumeur comme source dans I’ historiographie de Galbert de Bruges et de Gautier
de Thérouanne, [in:] La rumeur au Moyen Age: Du mépris a la manipulation (Ve-XVe siécle), ed.
Maité BILLORE, Myriam SORIA-AUDEBERT, Rennes 2011, s. 35-43.

2 Rider wyrdznia descriptio, Passio oraz De multro, ktére wzajemnie przenikaja si¢ w kroni-
ce. Descriptio mialo by¢ pierwsza wersja kroniki, pisang na goraco na podstawie sporzadzonych
notatek; Passio wersja poddang rewizji w celu przedstawienia meczenstwa Karola Dobrego; De
multro — ostatnig czescig kroniki, referujacg wydarzenia od konfliktu Wilhelma Clito z Flan-
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Gléwnym celem Galberta byla proba nakreslenia znaczenia ,,Bozej reki”> w hi-
storii Flandrii**. Zadania poszerzenia zakresu wladzy mieszczan i moznych czy
tez zawezenia kompetencji hrabiego w wymiarze prawnym i zwyczajowym Gal-
bert przyjmowal w kategoriach naturalnego rozwoju hrabstwa. Nie opisal jako
anomalii ustrojowej chociazby elekcyjnosci urzedu hrabiowskiego w 1127 1.,
nie tylko dlatego, ze nie po raz pierwszy byl §wiadkiem takiej procedury, nawet
jesli uprzednio miata ona jedynie charakter formalny, do ktérej prawo mia-
ty wybrane rodziny moznych. Wplyw na jego neutralny stosunek do elekgji,
w ktorej tym razem uczestniczyli juz nie tylko mozni, lecz takze mieszczanie,
mogt wynikaé zaréwno z jego znajomosci debaty wokdt sporu o inwestyture®,
jak i (a moze przede wszystkim) ze $wiadomosci ekonomicznego, a w efekcie
i politycznego znaczenia mieszczanstwa, majacego diuga tradycje otrzymywa-
nia szerokich wolnosci. Warto tez podkresli¢, ze pozycja moznych, zajmuja-
cych najwyzsze po hrabim urz¢dy w hrabstwie (prepozyture kosciota $w. Do-
nacjana, kasztelanie) i od lat czynnie uczestniczacych w zyciu politycznym
Flandrii, mogla si¢ jawi¢ Galbertowi jako wystarczajacy argument za ich pra-
wem do wspoldecydowania o wyborze nastepcy Karola Dobrego.

dryjczykami. Temat ten J. Rider rozwija m.in. w swojej monografii oraz we wstepie do swoje-
go ttumaczenia kroniki, zob. J. RIDER, God’s Scribe, s. 112-141; idem, Introduction, s. 30-43.

» Bezpos$rednie wzmianki o roli opatrznoéci wystepuja w De multro niezwykle rzadko,
przede wszystkim w kontekscie momentéw przelomowych w historii hrabstwa. Wola Boza kie-
rujaca historig zostala zarysowana w historii $mierci Karola Dobrego, zemsty na Erembaldach
iich stronnikach, $mierci Wilhelma Clito i wreszcie ostatecznym tryumfie Teodoryka Alzackie-
go. Jakkolwiek wola Boza, wedle Galberta, kierowata wypadkami i miata wplyw na przetomo-
we momenty w historii Flandrii, codziennos¢ jest opisywana w De multro bardzo pragmatycznie
i bez glebszej refleksji — odniesienia do ,,Bozej reki” w codziennej narracji nie wystepujg, a wla-
$nie w takich codziennych wzmiankach, pozbawionych glebi historiozoficznej, zauwazalne sg
rézne oblicza wltadzy w miescie. Nie zmienia to faktu, ze dla Galberta przekonanie, ze wszystkie
wydarzenia dokonuja si¢ za sprawa Boga, byto oczywiste, zob. Juliusz Domanski, Mikotaj OL-
SZEWSKI, Z dawnych rozwaza wokét ontologii dziejow i aksjologii dziejopisarstwa, Warszawa
2022, s. 71-100.

# Przyktadowo Jeff RIDER, The Bible as Narrative Model for Galbert of Bruges, [in:] La typo-
logie biblique comme forme de pensée dans I’historiographie médiévale, ed. Marek T. KRETSCH-
MER, Turnhout 2015, s. 119-135; idem, The God of History: The Concept of God in the Works of
Galbert of Bruges and Walter of Thérouanne, [in:] «In principio erat verbum»: Mélanges offerts en
hommage a Paul Tombeur par des anciens étudiants a l'occasion de son éméritat, ed. Benoit-Mi-
chel Tock, Turnhout 2005, s. 357-378; Walter MOHR, Geschichtstheologische Aspekte im Werk
Galberts von Briigge, [in:] Pascua Mediaevalia: Studies voor Prof. Dr. ]. M. de Smet, ed. Robrecht
LIEVENS, Erik VAN MINGROOT, Wim VERBEKE, Leuven 1983, s. 246-262; Albert DEMYTTENAE-
RE, Mentaliteit in de twaalfde eeuw en de benauwenis van Galbert van Brugge, [in:] Middeleeuwse
cultuur. Verscheidenheid, spanning en verandering, ed. Marco MOSTERT, Rudi E. KUNZEL, Albert
DEMYTTENAERE, Hilversum 1994, s. 77-129.

»» O wplywach idei debaty wokét sporu o inwestyture na ziemiach flandryjskich w pierw-
szej potowie XII w. obszernie pisat J. Rider, zob. J. RIDER, God’s Scribe, s. 150-156.
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Narracja Galberta nie jest jednak pozbawiona subiektywizmu. Nie refero-
wal beznamietnie wydarzen, ktérych byl §wiadkiem. Mial swoje sympatie i wy-
razne opinie. Jako przedstawiciel swojego srodowiska i swoich czaséw opisywat
jednak rzeczywistos$¢ dla siebie naturalng, dla niego referowane przejawy wia-
dzy byly oczywiste. Nie wydaje sie, by mial jakas szczegdlng agende polityczna.
Omawiane zalezno$ci wladzy nie wymagaly wiec dodatkowego komentarza
czy jakiejkolwiek eksplikacji dla potencjalnych odbiorcow jego dzieta. Nalezy
wiec poczynic trzy istotne zatozenia. Po pierwsze, kwestia wladzy jest przed-
stawiona w De multro w sposdb oczywisty dla autora, Galbert nie kwestionu-
je opisywanych zaleznosci, nie dziwi si¢ im. Po drugie, sprawowanie wiadzy
przedstawione przez Galberta jest naturalne dla przedstawicieli flandryjskie-
go spoleczenstwa. I po trzecie, kronika Galberta nie jest traktatem (nawet je-
$li fragmenty moga by¢ inspirowane ideami z traktatéw innych autoréw), kon-
cepcji wladzy nie nalezy wiec traktowac teoretycznie lub zyczeniowo, ale jako
odzwierciedlenie dwczesnej praktyki — nawet jesli potraktowanej niekiedy
skrétowo i podsumowujaco.

WELADZA POLITYCZNA

Wiadza kasztelana w miescie zmieniala si¢ wraz ze zmiang okolicznosci
spoteczno-politycznych calego hrabstwa. Do 1127 r. przyjeta praktyka bylo
ustanawianie kasztelanow przez hrabiego. Nie zachowaly sie w zrédtach infor-
macje, jakoby mieszczanie te prerogatywe kiedykolwiek kwestionowali*®. Zwa-
zywszy jednak na rosnaca pozycj¢ miast, porozumienie w tej kwestii miedzy
mieszczanstwem a hrabig zaczynalo jawi¢ sie na poczatku XII'w. jako coraz
bardziej zasadne. Kryzys spoleczno-polityczny z lat 1127-1128 sprzyjal zmia-
nom. W czasie ogélnoflandryjskich rewolt, kiedy czes¢ kasztelanow zaczeta
tama¢ ztozone przysiegi i przyjete normy zachowan, naruszajac tym samym
niepisang ,umowe spoleczng’, mieszczanie zakwestionowali dotychczasowe
status quo. Kiedy pozycja Wilhelma Clito zaczeta stabna¢, a na scenie poli-
tycznej pojawili sie inni kandydaci do hrabiowskiego tytulu, wzrosty znaczenie
i sita mieszczanstwa wzgledem kasztelanoéw popieranych przez niepopularne-
go hrabiego i naruszajacych dotychczasowq praktyke zachowan. Bunt miesz-
czan wobec kasztelana pozbawionego militarnego wsparcia Wilhelma Clito,
zajetego proba utrzymania swojej wladzy w hrabstwie, mial wigksze szanse na
powodzenie. Warto tez pamietac, ze jeszcze przed wydarzeniami z lat 1127-1128
kompetencje kasztelanéw w miastach sukcesywnie ograniczaly kolejne przy-
wileje — ich wladza byla stopniowo, chociaz nie we wszystkich aspektach,

26 Henri PIRENNE, Belgian Democracy: Its Early History, transl. James V. SAUNDERS, Kitche-
ner 2004, s. 39-40; Alain DERVILLE [et al.], Histoire de Saint-Omer, Lille 1981, s. 45.



[15] Wtadza w miescie podczas kryzysu. Przyktad Brugii. .. 15

réwnowazona przez tawnikéw?. Przywileje Wilhelma Clito z 1127 r., w kto-
rych wladza kasztelariska nad mieszczanami jest okrojona, nie wprowadzaty
nowego prawodawstwa, ale w znacznej czgsci potwierdzaly czy tez rozszerza-
ty juz istniejaca praktyke®.

Zmiany w zaleznoéciach wladzy miedzy kasztelanem a mieszczanami
mozna najpelniej uchwyci¢ dzigki wystepujacej niejednokrotnie na kartach
kroniki postaci Gervasiusa z Praat. Do marca 1127 r. pelnit on funkcje¢ szam-
belana Karola Dobrego. Dnia 1 IV 1127 r. zostal wybrany na urzad kasztela-
na Brugii przez kréla Ludwika VI i Wilhelma Clito za swoje zastugi w kampa-
nii przeciwko Erembaldom i ich stronnikom®. Czy na te decyzje jakikolwiek
wplyw mieli brugijczycy? W rozdziale 54 kroniki, w ktérym Galbert opisat wy-
bor Gervasiusa na urzad, zaangazowanie mieszczan nie zostalo wspomniane.
Zwazywszy, ze wybor kasztelana byl dotychczas wyltaczng prerogatywa hra-
biego, brak udzialu mieszczanstwa w wyznaczeniu Gervasiusowi nowej roli
nie powinien dziwi¢. Fran¢ois L. Ganshof dos¢ kategorycznie stwierdzil, ze
mieszczanie nie mieli wowczas zadnej mocy sprawczej w tym aspekcie®. War-
to jednak ponownie rozwazy¢ okolicznosci wyboru Gervasiusa, przygladajac
sie uwazniej fragmentowi rozdzialu 59 De multro, w ktérym Galbert przyta-
cza mowe Gervasiusa, a takze biorac pod uwage szczegélna sytuacje politycz-
no-spoteczng we Flandrii po zamordowaniu Karola Dobrego. Mowa zaczyna
sie od stéw wypowiedzianych wobec brugijczykéw: ,,Nostis, o cives et amici

¥ W dokumentach flandryjskich wystepuja od Xw. jako scabini. Az do drugiej polowy
XII w. nie byla to funkcja jednolita dla calego regionu Flandrii. Alain Derville twierdzil, ze wy-
wodzili si¢ z trybunalow terytorialnych bedacych czgécia dawnej administracji i podziatu na pa-
gos, zob. Alain DERVILLE, Les origines des libertés urbaines en Flandre, Actes de la Société des
historiens médiévistes de enseignement supérieur public, vol. 16: 1985, s. 193-215. Podobny
wczesnoéredniowieczny rodowod upatrywal w nich Emile Pagart d’Hermansart, uwazajac, ze
powstaly z frankoniskich zwyczajow sadoéw réwiesniczych w obrebie wspdlnoty, zob. Emile Pa-
GART D'HERMANSART, Les anciennes communautés d’arts et métiers a Saint-Omer, Saint-Omer
1879-1881, s. 5. Max Weber twierdzil z kolei, ze nawet jesli scabini rekrutowali si¢ poczatkowo
spo$rod mieszczan, nie byli ich reprezentantami, lecz po wyborze przechodzili niejako w stuz-
be pana feudalnego. Dopiero od potowy XII w. mieszczanie zaczeli powszechnie tworzy¢ korpo-
racje terytorialng z fawnikami, bedacymi jej przedstawicielami, zob. Max WEBER, Gospodarka
i spoleczeristwo. Zarys socjologii rozumiejgcej, tl. Dorota LACHOWsKA, Warszawa 2002, s. 933.
W dokumentach z XI-XIIw. we Flandrii scabini pojawiaja sie gléwnie w kontekscie posiada-
nych praw sgdowniczych.

% O tym zagadnieniu pisalam juz przy okazji analizowania przywileju dla miasta Saint-Omer
z 1127 1., zob. Julia NowAKOWsKa, U Zrédel miejskiej autonomii we Flandrii. Przyktad miasta Saint-
-Omer w pol. XI - pol. XII wieku, Clepsydra, 2020, nr 2, s. 73-115.

* De multro, rozdz. 54: ,Eodem die Gervasius constitutus est castellanus in castro nostro
Brugensi a rege et comite novo, cui suum meritum nondum per hoc in totum recompensatum
est cum tot et tanta in obsidione egisset, quae memoriae diligenter commendo lectorum’”

30 FE L. GANSHOF, Le roi de France en Flandre, s. 214.
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mei, quod secundum vestram petitionem et rex et comes jam constituerunt me
vicecomitem loci vestri [...]”*". Jesli mowa ta jest wiarygodna — a nie ma pod-
staw, by sadzi¢, ze Galbert w wymiarze faktograficznym przytaczanych mow
wiarygodny nie jest’ — s3 dwie mozliwosci jej interpretacji. Pierwsza jest ta, ze
brugijczycy wystapili z prosba do kréla i Wilhelma Clito, aby to Gervasius zo-
stal ich kasztelanem. Mozliwe, ze byla to prosba na tyle naturalna dla Galber-
ta, Ze nie zawarl jej kilka rozdziatéw wczedniej, kiedy opisywat okolicznosci
wyboru Gervasiusa. Watpliwe bowiem, aby pozostajac w centrum wydarzen
(Galbert w latach 1127-1128 Brugii raczej ani na chwile nie opuscil), o niej
nie wiedzial. By¢ moze zwyczajnie nie uznat tego faktu za szczegélnie istotny
i warty odnotowania, tak bardzo prosba ta wydata sie jemu oczywista. Mozna
jednak réwniez inaczej spojrze¢ na stowa kasztelana. Mieszczanie nie wystapili
z pro$ba o nominacje¢ Gervasiusa, a on sam w swojej mowie kreowal rzeczywi-
sto$¢ na potrzeby legitymizacji swojej pozycji. Obie propozycje interpretacyjne
wskazuja jednak na to samo - chociaz jedna dotyczy wymiaru praktycznego,
a druga symbolicznego — mieszczanstwo Brugii nie pozostawalo biernym przed-
miotem rozgrywek o urzad kasztelana.

Przytoczony fragment mowy jest elementem szerszego wydarzenia z poto-
wy kwietnia 1127 r. Wybucht wéwczas konflikt miedzy mieszczanami, kaszte-
lanem i moznymi, wynikajacy ze sprzecznego rozumienia, kto mial sprawowa¢
wladze sagdowniczg w miescie. W tym czasie w Brugii obowiazywat zakaz pod-
chodzenia do zamku, w ktérym zostali zamknieci odpowiedzialni za $§mier¢
hrabiego Karola Dobrego. Zakaz ten zostal wydany - jak pisze Galbert - przez
krolewski edykt i powszechne porozumienie (,communi consilio, edicto re-
gio universale decretum”)*. Pojawit si¢ jednak problem, do kogo nalezato osg-
dzenie mieszczanina, ktéry to polecenie ztamal. Jeden z moznych doszedt do
wniosku, Ze to on ma prawo do pojmania winnego i postawienia go przed kasz-
telanem, co tez uczynil. Brugijczycy za$ byli przekonani, ze nalezato to do ich
prerogatyw i rozpetali zamieszki. Galbert pisze: ,,Continuo tumultus infinitus
factus est inter cives et prosilientes ad arma, invaserunt domum comitis et fa-
miliam Gervasii [...]. Conclamaverunt enim se nunquam velle pati dominium
cujusquam, imo in sua potestate staret hoc malefactum corrigere”**. Ostatecz-
nie spor rozsadzit krol Ludwik VI, o czym Galbert enigmatycznie informuje.
Nie wiadomo, jaki byt wynik tego sadu i komu zostata w koncu przyznana wta-
dza sagdownicza w tym wzgledzie. Niewykluczone, ze wyrok wobec niepokor-
nego mieszczanina wydal arbitralnie sam krol. Ciekawe natomiast, ze nastapit

3! De multro, rozdz. 59.

32 Zob. A. V. MURRAy, Voices of Flanders, s. 103-119.
3 De multro, rozdz. 59.

3 Ibid.
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tu konflikt miedzy kasztelanem i moznymi z jednej, a mieszczanami z drugiej
strony, i Ze obie grupy byly przekonane o swoich kompetencjach. By¢ moze
mieszczanie dopiero co uzyskali szersze prawa wlasnego sagdownictwa, ktére nie
byly jeszcze do konca dla wszystkich jasne, a przede wszystkim poddane po-
wszechnej praktyce.

Warta uwagi jest jeszcze postawa kasztelana Gervasiusa. Galbert przytacza
jego mowe skierowang do brugijczykéw po wywolanych przez nich zamiesz-
kach, zaczynajaca si¢ od omowionych wyzej stow. Kasztelan zadeklarowat re-
zygnacje z urzedu w obliczu wymierzonej przeciw niemu rebelii mieszczan,
lecz jednoczesnie zaproponowat arbitraz krélewski w celu zachowania pokoju®.
Mozliwe, ze chec ustapienia z kasztelanii wynikata z jego osobistego rozcza-
rowania postawg brugijczykow. Relacje miedzy Gervasiusem a mieszkancami
Brugii byty szczegdlnie bliskie i miaty swéj poczatek jeszcze przed objeciem
przez niego kasztelanii. Dnia 9 III 1127 r. Brugijczycy obdarzyli go zaufa-
niem i wpuscili do miasta, by pomégt w pomszczeniu §mierci Karola Dobrego.
To wowczas zostaly wymienione przysiegi wzajemnej wiernosci i pokoju’®.
Gervasius razem z mieszczanami walczyl pod murami zamku, w ktérym ob-
lezeni zostali Erembaldowie i ich stronnicy. Ta blisko$¢ relacji mogta wptyna¢
na to, ze poczut si¢ szczegélnie dotkniety atakiem brugijczykéw. Mozna sig
tu oczywiscie doszukiwa¢ réowniez zasad ,,umowy spolecznej” - Gervasius
widzial, Ze jego autorytet zostal podwazony i postanowil zlozy¢ urzad wobec
rozminigcia sie jego wizji wladzy (w tym przypadku sadowniczej) z jej postrze-
ganiem przez brugijczykow. Jakkolwiek kuszace jest doszukiwanie si¢ w po-
stawie brugijskiego kasztelana glebszej mysli politycznej, miata ona zapewne
swoje zrodta w podstawowych mechanizmach spotecznych — w obliczu odrzu-
cenia swojego autorytetu Gervasius chcial w mowie przypomnie¢ o wigzi la-
czacej go z miastem, podkresli¢ cheé¢ pokojowego rozstrzygniecia konfliktu,
a fagodzac wydzwigk sporu, wlaczy¢ mieszczan w proces decyzji o losach kasz-
telanii. Mowa ta jednocze$nie pokazuje, ze kasztelan nie mial znaczaco domi-
nujacej pozycji wobec brugijczykow. Gervasius byt $wiadomy ich sity i wladzy
nad soba. Podjal decyzje, ze nie on rozsadzi konflikt, zdajac sobie zapewne
sprawe, ze byt jego czescig. Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze proponujac

> Ibid.: ,,Nostis, o cives et amici mei, quod secundum vestram petitionem et rex et comes
jam constituerunt me vicecomitem loci vestri, et secundum regis et principum decretum actum
est quod miles meus jam civem et vicinum vestrum ceperit decreti transgressorem, meamque
personaliter dignitatem contempsistis in hoc facto, domum comitis et familiam meam in ea
invasistis [...]. Nunc ergo, si vultis, vicecomitatum, causa injuriae mihi illatae omitto, fidem et
securitatem inter nos firmatam dissolvo, [...]. Si ergo placet, coram rege sepositis armis conve-
niamus ut judicetur inter nostros et vestros’.

% Wydarzenia zostaly opisane w rozdziale 28 kroniki, a zostang przeanalizowane ponizej,
w kontekscie wtadzy nad miejskg przestrzenia.
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arbitraz krélewski, Gervasius postawit ,,swoich ludzi’, czyli moznych, na tym
samym poziomie co ,waszych ludzi’, czyli mieszczan wobec sadu Ludwika VI,
moéwigc: ,,Si ergo placet, coram rege sepositis armis conveniamus ut judicetur
inter nostros et vestros™.

Im bardziej wzrastala opozycja wobec Wilhelma Clito we Flandrii, tym sil-
niejsza stawala si¢ pozycja brugijskiego mieszczanstwa wobec ich kasztelana,
ktory caly czas popierat coraz mniej popularnego hrabiego. Kiedy mieszkan-
cy Brugii, tak jak wigkszo$¢ Flandryjczykow, przeszli na strone Teodoryka Al-
zackiego, w marcu 1128 r. Gervasius zostal postawiony przed wyborem. Bru-
gijczycy polecili mu zadeklarowac publicznie, czy jest po ich stronie czy tez
po stronie hrabiego: ,Requirebant quoque ab eodem Gervasio castellano ut
profiteretur ipsis utrum deliberasset an prorsus remanere in fide et securitate
eadem cum ipsis an prorsus ab ipsis cum suo consule recedere”. Gervasius
zdecydowal si¢ opusci¢ Brugi¢. Wezesniej jednak skierowal do brugijskiego
mieszczanstwa kolejna mowe, w ktérej wyjasnil powody swojego odejscia.
Stwierdzil, ze nie moze pozosta¢ dtuzej w miescie, ktore zamkneto bramy przed
Wilhelmem Clito, zwazywszy na przysiege wiernosci, ktérag wobec niego zto-
zyl. Jednoczesnie obiecal brugijczykom, Ze wstawi si¢ za nimi u hrabiego,
by nie wyciagal wobec nich znaczacych konsekwencji w obliczu ich buntu®.
Musial wiec wcigz wierzy¢ w ostateczng wygrang Wilhelma Clito. Ustepujac
z urzedu, okazywal wierno$¢ swojemu hrabiemu. Mogt tez liczy¢ na przyszle
korzysci za okazang lojalno$¢. Istotny jest jednak fakt, Ze nie byto to ustapienie
zupelnie dobrowolne. Ostatecznie to mieszczanie pozbawili Gervasiusa urze-
du i wygnali go z miasta. Chociaz wygnanie nie jest w tym przypadku najbar-
dziej trafnym stlowem, poniewaz wedle przekazu Galberta brugijczycy i Ger-
vasius rozstali si¢ w przyjazni.

Watpliwe jednak, czy gdyby kasztelan byl przekonany, ze Teodoryk Al-
zacki mial juz wystarczajaca site, by pokona¢ Wilhelma Clito, réwniez zde-

3 1bid., rozdz. 59.

3 1bid., rozdz. 98.

¥ Ibid., rozdz. 100: ,,Septimo kalendas Aprilis, feria secunda, castellanus Gervasius noluit
cum Brugensibus nostris deinceps commanere eo quod comiti Willelmo contradixissent locum
et castrum suum, et portas obstruxissent contra eum, et super adoptassent Theodericum sibi in
consulem. Igitur extra castrum Brugarum Gervasius mandavit pro melioribus civium et habuit
cum eis hujusmodi orationem: «Quia fidem unico domino meo, comiti Willelmo, adhuc servo,
a quo separari secundum legem seculi non potero salvo honore meo, non potero vobiscum
commanendi licentiam habere qui tantum feceritis comiti contemptum. Sed quia vos amo, ibo
ad comitem, perorabo pro vobis quatenus usque in dominicam proximam induciat de vobis
ne aliquam inferat molestiam vobis, ita ut si vos comiti potuero componere, faciam. Sin vero,
cautos vos faciam de omni molestia quam comes inferet vobis, si eam praescire potero. Uxorem
meam, filios et filias et res meas adhuc infra castrum habitas precor honeste conservetis usque in
determinatum diem». Et concesserunt ei omnes cives nostri fideliter sese observaturos”.
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cydowalby si¢ na ustgpienie z urzedu. Juz 2 kwietnia, czyli niecaly tydzien po
opuszczeniu z Brugii, Gervasius odwolal przysiege wiernosci wobec swojego
hrabiego®. W obliczu gwaltownie zmieniajacych sie okolicznosci i coraz wigk-
szej liczby miast Flandrii popierajacych Teodoryka Alzackiego Gervasius po-
wrocil do Brugii przy aprobacie mieszczanstwa. Nie mial juz jednak praw do
sprawowania urzedu kasztelana, musiat je ponownie zdoby¢. Ciekawe jest to
zwienczenie kariery Gervasiusa. Galbert opisat starania brugijczykéw probu-
jacych przekona¢ Teodoryka Alzackiego do przywrdcenia go na urzedzie®.
Przeciwni temu mieli by¢ niektdrzy sposrod ,,ludzi Gervasiusa” (,,homines qu-
idem ejusdem Gervasii’)* - zapewne chodzi o jego lennikéw. Nie mieli oni
jednak decydujacego gtosu w wyborze. Wladza w mieécie byla z jednej strony
w ostatecznym, formalnym wymiarze nadal zalezna od hrabiego, jednakze nie
mozna bylo nie uwzgledni¢ woli samych mieszczan. W tym przypadku okaza-
ta si¢ ona decydujaca, poniewaz Gervasius odzyskal utracong kasztelanie. Wy-
daje si¢, ze jego wladza nie opierala si¢ jedynie na sile politycznej, ale wynika-
ta réwniez z osobistych relacji z brugijczykami. W Brugii wciaz zywa musiala
by¢ pamiec o zaangazowaniu Gervasiusa w walke przeciwko zabdjcom Karola
Dobrego. A by¢ moze kluczowe okazaly si¢ jego umiejetnosci sprawnego roz-
grywania relacji migdzy mieszczanami a hrabia.

Przypadek Gervasiusa i brugijczykow nie jest jedyna relacja miedzy kasz-
telanem a mieszczanami opisang w kronice. Mimo ze Galbert nie maégt by¢
naocznym $wiadkiem podobnych zaleznosci w innych miastach, obieg infor-
macji we Flandrii byt calkiem sprawny. Do$¢ wspomnie¢, Ze juz nastgpnego
dnia po $mierci Karola Dobrego wie$¢ o tym wydarzeniu dotarta do Londy-
nu i Laon®. Podobnie jak to byto w Brugii, mieszczanie Veurne, Saint-Omer
i Gandawy nie podnosili sprzeciwu wobec faktu, ze wybdr kasztelana nalezat
do prerogatyw hrabiego, tak dlugo jak kasztelan spelnial ich oczekiwania. Sto-
sunkowo najmniej informacji przekazal Galbert o kasztelanii Veurne. Nowy
kasztelan, Eustachius, zostal tam ustanowiony (,,constitutus”)* przez Wilhelma

40 Tbid., rozdz. 104.

4 1bid., rozdz. 103: ,,Kalendis Aprilis, dominica, Laetare Hierusalem, in medio quadragesi-
mae, Theodericus susceptus est in consulem et cum processione in ecclesiam sancti Donatiani
in Brugis et more praedecessorum suorum comitum ascendit et pransus est in aula et domo co-
mitum, et per totum diem Brugenses nostri elaborabant pro introducendo castellano Gervasio
quem fideliter dilexerant. Erant tamen aliqui Brugensium, homines quidem ejusdem Gervasii,
qui nequiter agebant contra ipsum, seorsum inito consilio cum quodam Waltero, genero Haketti
castellani, quem supponere Gervasio moliebantur”.

2 Ibid.

# Ibid., rozdz. 12.

4 1bid., rozdz. 85: ,Eustachius noviter in Furnis a novo consule Flandriae castellanus
constitutus”.
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Clito w maju 1127 r., prawdopodobnie po $mierci swojego poprzednika, o kto-
rym niewiele wiadomo®. Czy zmar} jako stronnik Erembaldéw, np. oblezony
jako zdrajca w brugijskim zamku, czy z przyczyn naturalnych, czy tez zginat,
walczac przeciwko odpowiedzialnym za $mier¢ Karola Dobrego? Z kroniki nie
dowiadujemy sie réwniez niczego o dalszych losach Eustachiusa*. Wiecej in-
formacji Galbert podat na temat kasztelanii Saint-Omer i Gandawy. W roz-
dziale 94 kroniki opisany zostal bunt mieszczan Saint-Omer, ktéry wybucht
po tym, jak Wilhelm Clito narzucil miastu niechcianego kasztelana o imie-
niu Hosto*. Byl on synem swojego poprzednika Wilhelma* i nalezat do rodu
kasztelanow Saint-Omer*’. Mozna si¢ jedynie domysla¢, ze wobec powszech-
nego chaosu we Flandrii po $mierci Karola Dobrego Hosto przekroczyt gra-
nice przyjetych praw i zachowan, pragnac skorzysta¢ z nadarzajacej si¢ okazji
politycznego rozprezenia. Nie wiadomo, co konkretnie doprowadzito do bun-
tu i dlaczego nowy kasztelan stracil poparcie mieszczan. Hosto nie docenit jed-
nak ich sity. Mimo ze Wilhelm Clito poczatkowo opowiedzial si¢ za kasztela-
nem, a nawet oblegal Saint-Omer, ostatecznie musial ugia¢ si¢ pod naporem
oczekiwan mieszczan. Wedle stéw Galberta cze$¢ z nich zlozyta juz przysiege
wiernos$ci Arnoldowi, siostrzenicowi Karola Dobrego i jego rywalowi do tytu-
tu hrabiego. Wilhelm Clito odwotal wiec niechcianego kasztelana, zastepujac
Hosta jego bratem, Wilhelmem II. Sprawowal on swoj urzad przynajmniej do
1143, kiedy to po raz ostatni pojawia si¢ w dokumentach jako kasztelan>.
Jest to intrygujacy przypadek. Mieszczanie Saint-Omer akceptowali dziedzicz-
nos$¢ urzedu. Buntowali si¢ nie przeciwko rodzinie, lecz niepokornej jednostce.
Warto zwrdci¢ uwage, ze nie byli tez specjalnie zainteresowani powigzania-
mi rodzinnymi swoich kasztelanéw z Erembaldami’’. Jedynie kiedy zostal

* Ernest WARLOP, The Flemish Nobility before 1300, transl. James B. Ross, Honoré VANDER-
MOERE, Kortrijk 1975, s. 214.

16 Tbid.

Y7 De multro, rozdz. 94: ,Tertio nonas Februarii, feria sexta post festum purificationis matris
Domini, insurrexerunt burgenses in Sancto Audomaro contra comitem eo quod injuste volebat
comes praeferre illis castellanum loci illius qui violenter res et substantiam civium illorum diri-
puerat et adhuc rapere satagebat. Obsedit quoque Sanctum Audomarum cum gravi exercitu. At
cives subintroduxerant Arnoldum, nepotem Karoli consulis, et hominia ei fecerant et securita-
tes, si forte perduraret comes novus in injusta obsidione, ad illum Arnoldum se converterent”.

8 E. WARLOP, op.cit., s. 212.

# Mimo ze wyznaczanie kasztelanéw nalezalo do prerogatyw hrabiego, byt to urzad de fac-
to dziedziczny.

%0 Tbid.

°! Kasztelanowie Saint-Omer byli powigzani z Erembaldami poprzez malzenstwa, zob. ibid.,
s. 210.
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naruszony panujacy porzadek, mieli site i determinacje, i to zaréwno wobec
kasztelana, jak i hrabiego, by krngbrnego urzednika odwotac.

Niecaly miesigc po wydarzeniach w Saint-Omer, 16 IT 1128 r., réwniez gan-
dawczycy powstali przeciwko swojemu kasztelanowi: ,,Decimo quarto kalen-
das Martii, feria quinta ante septuagesimam, insurrexerunt Gendenses contra
castellanum suum eo quod injuriose et perverse semper egisset contra ipsos,
qui transtulit se ad consulem quem ad repacificandum se et cives adduxit. Igi-
tur comes, volens opprimere cives et eisdem violenter anteponere castellanum
praefatum, ibidem per aliquot dies expectabat™?. Kasztelan Gandawy Wene-
mar II (1122-1135)> po buncie musiat dojs¢ z mieszczanami do porozumie-
nia, skoro zachowal swdj urzad. Pomoc Wilhelma Clito z pewnoscia chwilo-
wo mu sprzyjala, ale nie mogla by¢ ostatecznie decydujaca. Hrabia przybyt do
Gandawy juz bardzo oslabiony politycznie. Gdy tylko opuscit miasto, gandaw-
czycy rozpoczeli kampanie przeciwko niemu. Rozestali listy do flandryjskich
miast, wzywajac do oporu. Poparcie Wilhelma Clito, ktérego Flandryjczycy
nie chcieli uwaza¢ za hrabiego, nie moglo by¢ zatem dla Wenemara II szcze-
golnie korzystne. Dlaczego wiec kasztelani¢ utrzymal? Nie wydaje sie¢ mozli-
we, zeby mogl zachowac urzad zaréwno bez poparcia gandawczykow, jak i po-
zbawiony wsparcia hrabiego (ktérego - jak zostalo juz wyjasnione - nie mogt
mie¢ na dluzej, a jedynie chwilowo w postaci krétkiej interwencji w lutym
1128 r.). Co wiecej, Teodoryk Alzacki nie odwotat Wenemara II, a zmiana hra-
biego bylaby idealng okazja dla gandawczykow, by uzalezni¢ akceptacje nowe-
go wladcy od jego decyzji o zmianie niepopularnego kasztelana*.

Cztery sylwetki kasztelanow nie s3 duza proba badawczg, jednak tyle pozo-
stawil nam Galbert. Nieco wigcej §wiatla na szersze tendencje zmian na urze-
dzie rzucaja dokumenty kancelaryjne, zebrane i opracowane przez Ernesta

52 De multro, rozdz. 95.

53 E. WARLOP, op.cit., s. 216-218.

** Jest jeszcze jedna mozliwo$¢ interpretacji losow kasztelanii gandawskiej. Niektorzy bada-
cze twierdza (chociaz jest to teza nieznajdujaca szerszego poparcia; E. Warlop przytacza ja nie-
zwykle sceptycznie, a wszystkie wydania Zrédlowe kroniki podaja, ze bunt gandawczykow byt
skierowany przeciwko Wenemarowi II), ze juz w kwietniu 1127 r. Wenemar II zostal, decyzja
Wilhelma Clito, zastapiony na urzedzie przez Arnolda, swojego brata. Dowodem miafaby by¢
testacja przywileju dla Saint-Omer, gdzie widnieje imi¢ Arnolda jako kasztelana Gandawy. Wte-
dy bunt gandawczykdéw bylby skierowany przeciw Arnoldowi, a nie Wenemarowi. Ten drugi od-
zyskalby urzad po swoim bracie zaréwno przy wsparciu mieszczan, jak i by¢ moze Teodoryka
Alzackiego, na zasadzie opozycji, skoro Wilhelm Clito popierat Arnolda. Wenemar II za$ wyste-
powalby tytularnie w innych zrédlach z lat 1127-1128 jako ,,castellanus’, nawet kiedy nim nie
byl, poniewaz urzad sprawowat juz wczesniej od 1122 . Jest to jedynie przypuszczenie, trudne
do rozstrzygniecia, ze wzgledu na brak zrodel.
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Warlopa®. Pokazujg one, ze o ile w latach 1127-1128 w miastach pdinocnej
Flandrii (Brugia, Ypres, Cassel) oraz w Courtrai nastgpita wymiana rodzin
kasztelanskich, o tyle w zdecydowanej wigkszo$ci miast hrabstwa stare rody
utrzymaly wladze. Chaos polityczny, ktory nastal po $mierci Karola Dobrego
mogt sprzyja¢ wymianie — chociaz czeéciowej - elit, szczegélnie tych powigza-
nych z Erembaldami. A jednak kasztelanowie Saint-Omer, mimo pokrewien-
stwa z rodzing odpowiedzialng za zdrade hrabiego, nie zostali odsunieci od
wladzy. W Brugii wymiana byla oczywista — miejscowy kasztelan Haket byt
jednym z najwazniejszych przywodcow spisku przeciw Karolowi Dobremu.
Nie wiadomo dokladnie, co stalo si¢ w Ypres czy Cassel. Inne musialy by¢ wiec
powody zmian niz zwigzki z Erembaldami. Wedle kroniki to mieszczanie mie-
li decydujace znaczenie w zachowaniu lub usunigciu kasztelanéw w Brugii,
Saint-Omer i Gandawie w latach 1127-1128. Gervasius odzyskal swoj urzad
przy wsparciu brugijczykéw, Hosto zostal odwotany poprzez bunt mieszczan
Saint-Omer. Wenemar II, mimo ze ostatecznie — wedle wszelkiego prawdopo-
dobienstwa w wyniku jakiego$ rodzaju umowy z mieszczanstwem - swoja kasz-
telanig utrzymal, réwniez doswiadczyl rebelii ze strony gandawczykow. Mozna
pokusi¢ sie wiec o nastepujacy wniosek: w latach 1127-1128 urzad kasztelana
stawal si¢ coraz bardziej zalezny od relacji z mieszczanami. Mimo ze formal-
na prerogatywa nadawania urzedu wciaz nalezala do hrabiego, a istotne byly
dziedziczno$¢ oraz przestrzeganie przyjetych norm i praw, najwieksze znacze-
nie miato spoteczne poparcie, udzielone przez ogét mieszczanstwa.

WELADZA EKONOMICZNA

W latach 1127-1128 w hrabstwie Flandrii nastapily znaczace zmiany w za-
kresie obciazen podatkowych mieszczanstwa. Jeszcze przed czasem kryzysu
placenie podatkéw odbywalo sie¢ réznie, w zaleznosci od miasta. Brak ujedno-
liconego systemu podatkowego wynikal zaréwno ze specyfiki relacji miedzy
moznymi, hrabig i mieszczanstwem w poszczegoélnych miastach, ich odmien-
nego znaczenia ekonomicznego, zatem réwniez politycznego, jak i z innych za-
pisow przywilejow nadanych jeszcze przed 1127 r. Nie mozna wiec przenosi¢
rzeczywisto$ci np. brugijskiej na zaleznosci wystepujace w Ypres czy w Gan-
dawie. Wtadza ekonomiczna byla tez mocno potaczona z silg (fizyczna, mili-
tarng), ktéra dysponowali odpowiedzialni za $cigganie podatkéw w miescie
(mozni, hrabia), a ta zalezala chociazby od liczebnosci mieszczan w poszcze-
golnych osrodkach. Ustalenia prawne miaty wiec niekiedy mniejsze znaczenie
wobec praktycznej codziennosci. Poczyniwszy te zastrzezenia, przyjrzyjmy sie
fragmentom De multro, ktdre rzucaja nieco $wiatla na zmiany w relacjach wla-
dzy ekonomicznej w miastach flandryjskich w latach 1127-1128.

5> Ibid.
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Placenie podatkéw przez brugijskich mieszczan zostalo okreslone w no-
wych okolicznosciach, po $mierci Karola Dobrego, na przelomie marca i kwiet-
nia 1127 r. Dnia 30 marca do Brugii powrocili baronowie uczestniczacy w elekeji
Wilhelma Clito w Arras®. Jeden z baronéw, w imieniu kréla i nowego hrabie-
go, przedstawil brugijczykom propozycje: w zamian za akceptacje Wilhelma
Clito na urzedzie mieszczanie mieli otrzymac zwolnienie z dwoch podatkéw:
mytniczo-celnego (,teloneum”) oraz gruntowego® (,,census terrae”)*®. Brugij-
czycy odebrali te propozycj¢ — wedle przekazu Galberta — spokojnie i pragma-
tycznie. Postanowili skonsultowa¢ ja z innymi Flandryjczykami®. Po wspdl-
nych naradach mieszczanie Brugii i Gandawy zaakceptowali Wilhelma Clito
na urzedzie, przyjmujac podatkowe przywileje®. Jako ze narady nastepowaly
miedzy brugijczykami a gandawczykami, mozna przypuszczac, ze podobne
(jesli nie takie same) zwolnienia podatkowe do tych przedstawionych w Brugii
otrzymali tez mieszczanie Gandawy®'. Dnia 6 IV 1127 r. ustalenia ustne mie-
dzy mieszczanstwem Brugii a Wilhelmem Clito zostaty spisane i ogloszone
w formie przywileju (,,chartula conventionis”), a mieszczanie otrzymali przy-
siege od krola i hrabiego na potwierdzenie spisanych praw®. O uczestnictwie

*¢ De multro, rozdz. 52.

70 kwestii podatku gruntowego na ziemiach flandryjskich pisat E L.Ganshof, zob.
E L. GANSHOF, Le droit urbain en Flandre, s. 401.

%% De multro, rozdz. 52: ,,Praecipio ergo et volo ac consulo absque dolo vobis, suburbanis si-
mul omnibus qui assistitis, ut suscipiatis noviter electum comitem Willelmum et a rege comitatu
donatum in dominum et consulem vobis. Ceterum et si quid est quod suae potestatis jure donari
poterit, sicut teloneum et census terrae, libenter vobis condonari teloneum volentibus simul et
censum mansionum vestrarum infra suburbium, me ipso denuntiante ex parte regis et comitis
novi, condonabit absque dolo et malo ingenio”

¥ Nie chodzito o wszystkich poddanych hrabiego, ale jedynie o mieszkancéw pierwotne-
go ,pagus Flandriensis’, a wiec Brugii i jej najblizszych okolic. O znaczeniu pojecia Flandrenses
w kronice Graberta zob. Renée DOEHAERD, Flandrenses dans la Passio Karoli de Galbert de Bruges
(1127), Revue belge de philologie et d’histoire, vol. 71: 1993, no. 4, s. 841-849.

% De multro, rozdz. 53: ,,Igitur concorditer actum est inter nostros et Gendenses de recep-
tione novi electi ut susciperent eum in consulem et terrae totius advocatum”

¢! Ganshof zauwazyl, ze nie we wszystkich miastach zostaly poczynione podobne zwolnie-
nia w zamian za wybor Wilhelma Cito na urzad hrabiego. Podobnie jak w Brugii bylo w Ganda-
wie, inaczej za$ — wedle F. L. Ganshofa — byto w Aardenburgu i Saint-Omer (z czym nie calkiem
sie moge zgodzi¢ - zachowany tekst przywileju dla Saint-Omer odpowiada w duzej czesci przy-
wilejom dla Brugii, opisanym w kronice; wzmianki o tresci przywileju dla Aardenburga fak-
tycznie nie zachowaly sie, jednak niezupelnie rozumiem kategorycznos¢ stwierdzenia, jakoby
nie mial podobnych zwolnien podatkowych), zob. F. L. GANSHOF, Le droit urbain en Flandre,
s. 407-408.

2 De multro, rozdz. 55: ,, Lecta est quoque chartula conventionis inter comitem et cives no-
stros factae de telonio condonato et censu mansionum eorundem quatenus pro pretio electionis
et susceptionis personae novi consulis reciperent a comite libertatem hujuscemodi, ne telonium
aut censum deinceps ipsi aut successores loci nostri comiti vel ejus successori solverent, sed
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pozostatych miast w tychze porozumieniach Galbert milczy. Do naszych cza-
séw zachowal si¢ jednak tekst dokumentu wydanego 14 IV 1127 r. (doktadnie
tydzien po dokumencie brugijskim) dla Saint-Omer, w ktérym znajduja si¢
podobne, jesli nie takie same, zapisy zwolnien podatkowych - zaréwno z oplat
mytniczo-celnych, jak i z podatku gruntowego®. Chociaz zachowane zrédla
majg inng forme (kronika, przywilej), a tekst kroniki — mimo skrupulatno-
$ci Galberta - nigdy nie bedzie tak precyzyjny jak tres¢ prawnego dokumentu
kancelaryjnego, mozna z duza doza prawdopodobienstwa przypuszczaé, ze
przywileje podatkowe dla Saint-Omer, Brugii i Gandawy byty jednakowe.

Ciekawy jest jeszcze przypadek Aardenburga. Tamtejsi mieszczanie zwro-
cili sie do Wilhelma Clito z lista warunkow, pod jakimi zaakceptuja go jako
hrabiego i zfoza mu hold. Jednym z nich byla prosba o obnizenie naleznosci
placonych dla jednego z moznych, Lamberta, ktéry — wedle nich - bezpraw-
nie nieustannie podnosil wysoko$¢ podatkéw w miescie®. Hrabia na warunek
przystal. Lambert w tych negocjacjach nie uczestniczyl.

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na trzy zagadnienia. Po pierwsze, nie-
zbednym elementem akceptacji nowo wybranego hrabiego byta zgoda miesz-
czanstwa. Wladza ekonomiczna byta $cisle zwigzana z wladzg polityczng - to
wlasnie ustgpstwa podatkowe zapewnily urzad Wilhelmowi Clito. Po drugie,
zwolnienia z obcigzen finansowych zostaty okreslone w pisemnej formie przy-
wileju, na ktéry zaréwno krol, jak i hrabia ztozyli przysiegi. Dawalo to, w teorii,

perpetua libertate illa donati, sicut in charta conventionis conscriptum erat, ad confirmandam
libertatem eandem juramentum a rege simul et a comite expostulatum susciperent, scilicet ne
rex aut comes amplius per se vel per ministros pro solvendo telonio et censu cives nostros aut
ipsorum in loco nostro successores inquietaret, sed bono animo et sine malo ingenio et non
subtracto tam privilegia canonicorum quam condonationem teloneorum et census inviolabiliter
conservaret. Sub hac ergo conditionis compositione juraverunt rex et comes super sanctorum
reliquias in audientia cleri et populi”.

83 Przyktadowo pkt 7 przywileju: Consuetudines Comitis Guillelmusi, [in:] Georges ESPINAS,
Le privilége de Saint-Omer de 1127, Revue du Nord, vol. 29: 1947, s. 43-48. Wiecej o przywileju
zob. ]. NOWAKOWSKA, op.cit., s. 73-115.

¢ De multro, rozdz. 55: ,Tandem sacramento jusjurandorum confirmatis omnibus, reversi
sunt rex et consul in hospitium ubi delatae sunt in omnium audientia litterae hujusmodi ab
iis qui obsidionem fecerant in Reddenburg primatibus: «Nos quoque hujus obsidionis exacto-
res electum novum Flandriarum consulem electuri erimus ex nostra parte, sub hac conditione
quidem ut inconsultas expeditiones, insuper pravas principum exactiones et telonia nova quae
doloso consilio Lamberti in Reddenburg noviter et praeter jus consuetudinarium terrae insti-
tuta sunt, a nobis et a nostris vicinis incolis amplius amota damnes et destruas, et libertatem
obtineant rustici nostri exeundi et depascendi pecudes suas super terram quae dicitur Mor sine
coemptione prava instituta a Lamberto. Insuper de coemptione gravissima mansionum in Er-
denburg, volumus quoddam medium inter regem et comitem ponere ut per duodecim nummos
tantummodo redimatur unusquisque nummorum illorum quos secundum positionem mansio-
num hactenus sedecim nummis redimebant filii post mortem patrum suorum[»]”.
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wieksze gwarancje ich przestrzegania®. Po trzecie wreszcie, nalezy podkresli¢
role moznych. To wlasnie ich przedstawiciel oglosit omdéwione propozycje
zniesienia podatkéw dla mieszczan brugijskich. Nie byt to pomniejszy mozny,
a najprawdopodobniej jeden z paréw®, uczestniczacych w wyborze Wilhelma
Clito w Arras. Jest to o tyle istotne, ze dalej z tresci kroniki dowiadujemy sie
o pobieraniu podatku gruntowego wlasnie przez brugijskich moznych. Wyda-
je si¢ jednak, Ze w momencie jego znoszenia nie mieli oni zbyt wiele do powie-
dzenia, mimo Ze nowe prawodawstwo dotyczyto przeciez bezposrednio réw-
niez ich. Dopiero we wrze$niu, a wigc pét roku po wydanym przywileju dla
Brugii, nastgpitfa faktyczna reakcja, chociaz Galbert przekazuje informacje, ze
mozni juz wczedniej udawali sie¢ do Wilhelma Clito w tej sprawie. Mozni mie-
li twierdzi¢, ze hrabia nie mdgt sam bez ich zgody podja¢ decyzji o zwolnieniu
mieszczan z placenia podatkéw, ani mieszczanie nie mogli poprosi¢ o to hra-
biego. Wydarzenia wrzesniowe mogly wiec by¢ kulminacja kilkumiesiecznych
staran o przywrodcenie status quo. W ich efekcie 17 IX 1127 r. Wilhelm Clito
postanowil ponownie wprowadzi¢ zniesiony podatek, co z kolei doprowadzi-
o do buntu brugijczykéw®. Zagadnieniem tym w wymiarze prawnym zajat
sie Raoul Van Caenegem, omawiajac podobny przypadek Gandawy®. Zauwa-
zyl, ze wedle starych praw feudalnych, we Flandrii podatki ptacone w miescie
nalezaly do moznych. Zatem Wilhelm Clito, uwalniajac od nich mieszczan,
zrzekl si¢ czegos$, do czego nie miat praw, gdyz nie on czerpat z ich wpltywow
korzysci®. Jak jednak zauwazyt Jeff Rider, mimo Ze wiemy, kto podatek grun-
towy pobieral, nie wiemy, kto go na mieszczan nakltadal — czy byl to hrabia,
czy mozni. By¢ moze prawo pochodzito wtasnie od hrabiego. Nie mial on je-
dynie dalszych mozliwosci jego zmiany bez konsultacji z tymi, ktérzy podatek
pobierali. W przestrzeni miejskiej lezaty grunty nalezace zaréwno do hrabiego,

% Murray opisal pozar dzwonnicy brugijskiej z 1280 r., w ktdrej znajdowaly sie dokumenty
potwierdzajace przywileje miejskie, jako idealng sposobno$¢ dla hrabiego do interwencji w spra-
wy Brugii wobec zniszczenia namacalnych dowodéw praw posiadanych przez brugijczykéw, zob.
J. M. MURRAY, op.cit., s. 16.

Byt to zapewne jeden z ,pares comitis’, jeden z dwunastu paréw, ,,réwnych hrabiemu”,
ktorzy stanowili w §redniowiecznej Flandrii ciato doradcze hrabiego.

7 De multro, rozdz. 88: ,,Decimo quinto kalendas Octobris, sabbato, in die sancti Lamberti,
comes iturus versus Ipram, requisivit a burgensibus nostris teloneum. At illis ingratus erat co-
mes ideo quod de reditibus telonei milites sui feodati fuerant a tempore omnium praedecesso-
rum suorum comitum. Vexabant enim consulem milites sui eo quod Brugensibus condonasset
teloneum quo ipsi hactenus feodi exstiterant. Et illud non potuisse confirmabant comitem juste
sine suorum militum assensu condonare, nec juste ipsos cives ut eis condonaret consulem expo-
stulasse. Unde invidia concitata est inter cives et inter comitem militesque suos”.

5 R. C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges and “Law is Politics”, s. 45.

% Idem, The Ghent Revolt of February 1128, s.107-112.
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moznych, jak i mieszczan. Na parcelach moznych i hrabiego zyli mieszczanie,
ktorzy z tego tytulu placili podatek gruntowy. Teoretycznie zaprzestanie uisz-
czania naleznosci nie mogto by¢ tak proste, zwazywszy na to, Ze mozni i miesz-
czanie niejednokrotnie mieszkali tuz obok siebie w obrebie miejskich muréw.
W efekcie mieszczanie nie mogli chociazby zamkna¢ bram miasta przed moz-
nymi, gdyby ci sila zechcieli wyegzekwowa¢ placenie podatkéw. Mozni byli
juz w miescie i potencjalnie mogli sity uzy¢. A jednak w 1127 r. nie zrobili tego
(przynajmniej nie informuje nas o tym Galbert), a zwrdcili si¢ do hrabiego, by
nadat ich zagdaniom forme i moc prawna. Nie mieli dostatecznej sity? Obawia-
li sie mozliwosci oporu mieszczan? Szanowali litere prawa? Prawdopodobnie
mozni byli $wiadomi zaréwno znaczenia politycznego mieszczanstwa, jak i ich
sily fizycznej i militarnej (to w koncu brugijczycy stanowili duza czes¢ gru-
py skutecznie atakujacej Erembaldow, oblezonych na zamku w Brugii), dlate-
go wobec swoich podatkowych zadan woleli zwrdci¢ si¢ o poparcie hrabiego.

Podstawy ekonomicznej wladzy hrabiego i moznych w miescie byly wigc
bardzo kruche, mimo ze opieraly si¢ na przyjetych zasadach, ustalonych mie-
dzy zainteresowanymi grupami flandryjskiego spoleczenstwa. Zasady te w la-
tach 1127-1128 podlegaly nieustannym zmianom, ktére nie byty podobnie
przez wszystkich respektowane. Zaréwno hrabia, jak i kasztelanowie, jak row-
niez przedstawiciele pomniejszych moznych probowali egzekwowa¢ nalezno-
$ci zniesione przywilejami wydanymi w kwietniu 1127 r. Mieszczanstwo nie
pozostawalo bierne. Mialo site, zaréwno - istotna wowczas - fizyczna i mili-
tarna, jak i wplywy polityczne - za buntem jednego miasta nastepowal bunt
kolejnego, a to z kolei prowadzito do destabilizacji calego hrabstwa. Nalozenie
we wrzesniu 1127 r. na mieszczanstwo Brugii przez Wilhelma Clito dopiero co
zniesionego podatku nie byto jedynym powodem jego konca, ale jedna z istot-
nych decyzji, ktdra przypieczetowat swoj los. Zaréwno przypadek Aardenburga,
jak i Brugii pokazuje ponadto, Ze mieszczanie pomyslnie wykorzystali mo-
ment zmiany wladzy w hrabstwie do egzekwowania wlasnych intereséw i re-
organizacji zalezno$ci finansowych w miescie.

WLADZA NAD MIEJSKA PRZESTRZENIA

W 1127 r. Brugia zajmowata powierzchnie okoto 72,5 ha”™. Otaczaly ja for-
tyfikacje — Galbert opisuje ich budowe, rozpoczeta niedtugo po $mierci Karola

7% Na temat topografii Brugii w XII w. zob. Jean DHONDT, De vroege topografie van Brugge,
Handelingen der Maatschappij voor Geschiedenis en Oudheidkunde te Gent, vol. 11: 1957,
s. 3-31; Jeff RIDER, Le concept de l'espace urbain chez Galbert de Bruges (1127-1128), [in:] Es-
paces et mondes au Moyen Age, ed. Mianda C10Ba, Citilina GirBEA, loana GOGEANU, Mihaela
Voicu, Bucarest 2009, s. 387-397.
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Dobrego”. Najprawdopodobniej jednak byla to nie tyle budowa od podstaw,
co umacnianie juz istniejacej struktury obronnej miasta’. Centrum Brugii sta-
nowit kompleks zamkowy otoczony murem. Obejmowal dom hrabiego, ko-
$ciot $w. Donacjana oraz budynki przeznaczone dla cztonkéw administracji
hrabstwa i kapituly kanonikéw”. Niewiele wiadomo o pozostatych zabudowa-
niach wewnatrz miejskich fortyfikacji”*. Galbert wzmiankuje cztery koscioly
(z czego jedynie dwa byly ko$ciotami parafialnymi), mlyn, dom jednego z moz-
nych oraz rynek - miejsce przyszlych stracen Erembaldéw i ich stronnikow.
Istotnym elementem brugijskiej topografii byly Piaski (,,Harenas”), lezace na
przedmie$ciach, po zachodniej stronie miasta. Byt to spory, otwarty obszar,
miejsce spotkan brugijczykéw z przedstawicielami innych miast czy reprezen-
tantami krdla badz hrabiego.

Pod zagadnieniem wladzy nad miejska przestrzenig rozumiem, kto i na ja-
kich zasadach mial mozliwo$¢ wstepu do miasta, wewnatrz jego fortyfikacji,
a takze jakie bylo znaczenie symboli i fizycznych oznak zwierzchnosci w prze-
strzeni miejskiej. By¢ moze najprosciej byloby stwierdzi¢, ze wladza nad miej-
ska przestrzenia w sredniowiecznej Flandrii nalezata do mieszczan (z tym jed-
nak zastrzezeniem, ze regulacje, nadajace mieszczanom takie prawo, mogly
pochodzi¢ od hrabiego’), a wejscie i przebywanie wewnatrz miejskich muréw
wymagalo respektowania panujacego tam porzadku.

Nieodlacznym elementem miejskiej wspdlnoty, gwarantujacym prawa
i zwyczaje, byta przysiega. Formowala spotecznos¢, budowata poczucie odpo-
wiedzialnosci za jej czlonkéw. Tworzyla rowniez przestrzen, w ktorej obowia-
zywaly okreslone miejskie warto$ci, takie jak zachowanie pokoju czy okreslo-
nych wolnosci’. Miala réwniez znaczenie ustrojowe. Wedle Maxa Webera to
pierwotna przysigga w ramach wspdlnot (,coniuratio”) doprowadzita wigk-
szo$¢ francuskich miast do szerszej autonomii”. Lamanie przysiegi podlegalo
sankcjom prawnym. W przywileju dla Brukseli z 1229r. czytamy, ze synowie

' De multro, rozdz. 25.

72 Frangois L. GANSHOF, lets over Brugge gedurende de preconstitutioneele periode van haar
geschiedenis, Nederlandsche Historiebladen, vol. 1: 1938, s. 286.

73 7. B. Ross, Introduction, s. 56—58.

7* Badania archeologiczne sa stosunkowo §wieze, na szersze wyniki trzeba jeszcze pocze-
ka¢, zob. Bieke HILLEWAERT, Wat de archeologie vertelt over de Brugse binnenstad, [in:] Op het
raakvlak van twee landschappen, ed. Bieke HILLEWAERT, Yann HOLLEVOET, Marc RYKAERT,
Brugge 2011, s. 122-125.

7> Przykladowo to hrabia Karol Dobry, a nie mieszczanie, zakazal wnoszenia broni do miast,
zob. De multro, rozdz. 1.

7¢ Michalina Dupa, Stawomir JOZWIAK, Ze Swiata sredniowiecznej symboliki. Gest i forma
przysiegi w chrzescijatiskiej Europie (X-XV w.), Krakow 2014, s. 53.

77 M. WEBER, op.cit., s. 934-935.
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mieszczan, ktdrzy pragna zosta¢ wlaczeni do wspdlnoty miejskiej, powinni zfo-
zy¢ przysigge na prawo miejskie. Kto zlamal przysiege, podlegal karze grzywny™.

W latach 1127-1128 warunki dopuszczenia do przestrzeni miejskich oraz
przysiegi sktadane przed przekroczeniem murdéw flandryjskich miast zarow-
no przez moznych, jak i samego hrabiego nabraly szczegélnego wymiaru. Ich
tre$¢ wynikata bezposrednio z wyjatkowego czasu, jaki nastat po $mierci Karo-
la Dobrego i obejmowata nie tylko deklaracje zachowania pokoju i przestrze-
gania praw, w tym tak waznego dla kupieckiej Flandrii, miru targowego. Przy-
siegi sktadane na przedmiesciach Brugii przez moznych dotyczyly réwniez np.
deklaracji walki z Erembaldami. Kiedy Wilhelm Clito w marcu 1128r. chciat
wejs¢ do miasta, brugijczycy zamkneli przed nim bramy, zadajac, by hrabia
najpierw pokonat swoich przeciwnikéw, mimo ze rok wczesniej hrabia zlozyt
na przedmiesciach Brugii przysigge na przestrzeganie miejskich praw. Tym ra-
zem jednak nie okazalo si¢ to wystarczajace. Wilhelm Clito musiat ulec zada-
niom brugijczykéw — muréw miasta nie przekroczyl. Galbert pozostawil nam
réwniez bardzo ciekawy opis wyjatkowego rytuatu powitalnego Wilhelma Clito
w Saint-Omer, polegajacego na uroczystym wprowadzeniu nowego hrabiego do
miasta przy odebraniu od niego przysiag wobec dzieci. Rytuat ten musiat silnie
oddzialywa¢ w sferze symbolicznej. Pewne podobienstwa mozna zaobserwo-
waé w pozniejszym zwyczaju joyeuse entrée (,,radosny wjazd”), juz o zdecydo-
wanie politycznej tresci”.

Kilka dni po zbrodni Erembaldéw, 9 III 1127r., na przedmiescia Brugii
przybyl Gervasius, niebedacy jeszcze wowczas kasztelanem. Stat na czele grupy
rycerzy pragnacej pomsci¢ $mier¢ hrabiego. Jako ze Erembaldowie schronili
sie na brugijskim zamku, ich obl¢zenie bylo mozliwe jedynie po przekrocze-
niu miejskich fortyfikacji. Zanim Gervasius zostat dopuszczony do brugijskiej
przestrzeni, musiat ztozy¢ przysiege na Piaskach®’. O wzajemnych gwarancjach
mieszczan i Gervasiusa Galbert pisze nastepujaco: ,,Cumque inter cives res est
manifestata de compositione et fide et juramento Gervasii ad ipsos, tunc pri-
mum simul irruerunt per pontem castri super illos qui in parte sceleratorum

78 Mina MARTENS, Recueil de textes d’histoire urbaine belge des origines au milieu du XIlle
siécle, [in:] Elenchus Fontium Historiae Urbanae: Germany, Belgium, the Netherlands, Scandina-
via, vol. 1, ed. Co VAN DE KIEFT, Jan F. NIERMEIER, Leiden 1967, s. 391, dok. 61, pkt 22 (da-
lej cyt. EFHU 61.22): ,,Quilibet burgensis et filii burgensium qui habent quindecim annos vel
amplius, jurabunt pacem et hanc electionem, eadem die quo eis perfigitur”.

7 Pozniejszy zwyczaj joyeuse entrée byl polaczony z nadaniem faktycznych przywilejow
miejskich, zob. np. J. M. MURRAY, op.cit., s. 381.

8 De multro, rozdz. 28: ,Septimo idus Martii, die quarto, quando octava dies illius illuxerat
beati consulis qui ad veram octavam e terris transmigraverat, Gervasius ex condicto a civibus
nostris infra suburbium susceptus est apud Harenas versus occidentem castri, quod illis tradito-
ribus maximus occasus erat futurus”
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e castro ad pugnam resistebant™!. Przysiegi Gervasiusa gwarantowaly nie tyl-
ko przestrzeganie miejskiego prawa, lecz takze dotaczenie jego i jego ludzi do
oblezenia Erembaldéw. Dwie kwestie wymagaja w tym miejscu wyjasnienia.
Po pierwsze, kim byli mieszczanie, ktorzy uczestniczyli w odbieraniu przysie-
gi od Gervasiusa i jak liczng stanowili grupe? Po drugie, dlaczego do zlozenia
przysiegi w ogdle doszlo? Czy w czasie pokoju moznych réwniez obowigzywa-
ta przysiega przed przekroczeniem miejskich muréw?

Kontekst spoleczno-polityczny mial tutaj szczegdlne znaczenie. Nie bylo
wowczas we Flandrii jasno okreslonego osrodka wladzy ani w miescie (kaszte-
lan Brugii byt bezposrednio zaangazowany w spisek przeciwko Karolowi Do-
bremu), ani w hrabstwie (hrabia dopiero co zostal zamordowany). Zaraz po
$mierci Karola Dobrego, wedle przekazu Galberta, Brugijczycy wydawali sie
mocno zdezorientowani, nie wiedzac dokladnie, po czyjej stronie sie opowie-
dziec. Przed przybyciem Gervasiusa nie podjeli zadnych zdecydowanych dzia-
tan przeciwko Erembaldom. Porozumienie z przyszlym kasztelanem nawigza-
fa jedynie potajemnie czes$¢ ,,roztropniejszych mieszczan” (,,sapientiores loci”)®.
To oni odebrali od Gervasiusa przysiege. O tym, ze wigkszos¢ brugijczykow
nie wiedziala nic o ukladach poczynionych na Piaskach, §wiadczy ich burzliwa
reakcja. Uzbroiwszy sie, chcieli wygna¢ Gervasiusa i jego ludzi z Brugii. Spo-
koj zapanowal dopiero, kiedy dowiedzieli si¢ o zlozonych przysiegach zacho-
wania pokoju. Skad tak gwaltowna reakcja mieszczan? W ich miescie pojawi-
ta si¢ nagle grupa obcych, uzbrojonych rycerzy. Mieli bron, ktdrej z pewnoscia
nie trzymali w ukryciu, skoro mieli niezwlocznie przystapi¢ do obl¢zenia. To,
ze po przekroczeniu miejskich muréw nalezalo przestrzega¢ obowiazujacego
tam prawa, nie ulega watpliwosci. Jednak czy gdyby Gervasius nie byl uzbrojo-
ny, mogtby wejs¢ do Brugii ze swoimi ludzmi bez koniecznosci zlozenia przy-
siegi? Wydaje sig, ze punktem zapalnym bylo nie tyle pojawienie si¢ obcych,
co pojawienie si¢ uzbrojonych obcych w niespokojnym czasie, tuz po popet-
nionej zbrodni.

O zakazie wnoszenia broni na teren miasta dowiadujemy si¢ nie tylko z kro-
niki Galberta®’. Walter z Thérouanne réwniez przekazal informacj¢ o prawo-
dawstwie Karola Dobrego, ktéry zakazal noszenia lukéw i strzal wewnatrz
miejskich muréw?®. Statut gildii Saint-Omer z drugiej potowy XI w. stwierdza:

81 Tbid.

82 1bid., rozdz. 27.

8 Ibid., rozdz. 1: ,Tandem videns gratiam pacis omnibus jucundam, indixit per terminos
regni ut sub quiete et securitate absque armorum usu communiter degerent, quicumque aut in
foro aut infra castra manerent et conversarentur, alioquin ipsis plecterentur armis quae ferrent”.

8 Rozdziat 12 kroniki Waltera z Thérouanne, zob. Vita Karoli comitis Flandriae. Vita auc-
tore Waltero archidiacono Tervanensi, ed. Rudolf KOPKE, [in:] Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores, vol. 12, ed. Georg H. PErTZ, Hannoverae 1856, s. 544-545.
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»81 quis cum armis portas intrare voluerit, a custodibus arma detineantur,
quousque redeat vel quosque ab hospite suo aut ab alio sibi noto pacificus esse
testetur”®. Podobnie w przywilejach Filipa Alzackiego dla czterech miast Flan-
drii (Audenarde, Brugii, Gandawy oraz Ypres) zlat 1163-1174 wystepuje zakaz
wnoszenia broni na teren miasta bez poreczenia ze strony jego mieszkarca®.
Zapisy o takiej tresci mozna znalezé tez w pdzniejszym prawodawstwie,
z XIII'w., np. w przywileju dla Diest, Brukseli czy Furnes®”. W zadnym z zacho-
wanych dokumentéw flandryjskich nie znalazla si¢ informacja méwiaca o ko-
niecznosci skladania przysiegi przez moznych lub obcych mieszczan chcacych
o prostu przekroczy¢ miejskie mury. Sankcjonowany byt jedynie zakaz wno-
szenia broni. Wydaje si¢ zatem, ze przysiegi dotyczace przestrzegania miej-
skich praw, zlozone przez Gervasiusa i jego ludzi, byly wyjatkowe i wynikaty
z okoliczno$ci rozpoczynajacej sie wojny domowej (to, ze przysiega dotyczaca
walki z Erembaldami, byla wyjatkowa, jest oczywiste). Mieszkancy Brugii, be-
dacej w samym centrum konfliktu, zastosowali szczegdlne $rodki ostroznosci
dla ochrony swojej przestrzeni. Warto tez pamietac, ze po $mierci Karola Do-
brego brugijczycy rozpoczeli wzmacnianie miejskich fortyfikacji. Decydujacy
wplyw musialy mie¢ naptywajace rzesze moznych i mieszczan z innych o$rod-
kow. Brugijczycy umacniali obronno$¢ miasta dla ochrony swojej przestrzeni,
aby byla wyraznie okreslona i poddana starannej kontroli. Odpowiedz na py-
tanie, czy obawiali si¢, ze do Brugii zaczna przybywaé zwolennicy Erembal-
dow, probujacy udzieli¢ im pomocy, czy tez ich przeciwnicy, gotowi wzigé

% Consuetudines Gilde Mercatorie, pkt 26, [in:] Georges EspINas, Henri PIRENNE, Les cou-
tumes de la guilde marchande de Saint-Omer, Le Moyen Age, vol. 14: 1901, s. 189-196.

8 EFHU 35.3, s. 334-335; EFHU 36.3, s. 338; EFHU 37.3, s. 341; EFHU 38.3, s. 344: ,Qui
cum armis molutis infra prefinitum terminum aliquem fugaverit, si veritate scabinorum con-
vincatur, forisfacto LX librarum tenebitur. Si quis assiliatur, quicquid ipse faciat in defendendo
corpus suum, nullo tenebitur forisfacto’; EFHU 35.18, s. 336; EFHU 36.18, s. 339: ,,Nemo infra
prefinitum terminum manens infra muros castri gladium ferat, nisi sit mercator vel alius qui
gratia negocii sui per castrum transeat. Si vero castrum intraverit causa inibi morandji, gladium
extra in suburbio dimittat. Quod si non fecerit, LX solidos et gladium amittet. Justiciis vero
comitis et ministris earum, quoniam pacem castri observare debent, nocte ac die infra castrum
arma ferre licebit. Viris etiam Gandensibus gladios portare et reportare licebit, dummodo a ca-
stro exeant festinanter. Si quis vero eorum, moras faciendo, vel [per] castrum vagando gladium
portaverit, LX solidos et gladium amittet”

% Pozniejsze prawodawstwo: w Diest (1229 1.) za wyciagniecie nozyka lub innej broni gro-
zita grzywna wysokosci 20 solidow; EFHU 60.20, s. 388: ,,Quicumque gladium sive canipulum
infra Dyest sive aliqua arma molita adversus aliquem traxerit, solvet XX solidos” Podobnie
byto w Brukseli (12291.), gdzie nie mozna bylo nosi¢ zaostrzonych nozy ani wojennej broni;
EFHU 61.34, s. 392: ,,Si quis cultellum peracutum vel arma bellica sive violenta occulte super
se portaverit infra opidum, solvet quinque libras, si legitime convincitur”. Tak samo i w Furnes
(1240r.) - za noszenie nozyka grozila grzywna; EFHU 65.5, s. 398: ,,Si quis canipulum portave-
rit, emendabit comiti tres libras, super quem eum ballivus invenerit, decem libras”.
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udzial w oblezeniu brugijskiego zamku, nie jest w tym miejscu kluczowa (a jak
pokaze dalszy bieg wydarzen, przyjaciele byli réwnie niebezpieczni co wrogo-
wie — grupa gandawczykow, majaca uczestniczy¢ w oblezeniu Erembaldéw,
byta bardziej zainteresowana grabieniem miasta niz jego obrong). Zryw bru-
gijczykow pokazuje wyraznie, ze mieli wlasng inicjatywe oraz poczucie obo-
wigzku obrony swojej przestrzeni w obliczu zagrozenia. Warto tez zwrdci¢
uwage na znaczenie przysiegi — kiedy mieszczanie dowiedzieli sie, ze ryce-
rze Gervasiusa ztozyli ja na przedmiesciach Brugii, zaakceptowali zbrojnych
w przestrzeni miejskiej.

Niedtugo po Gervasiusie i jego ludziach do Brugii zaczeli przybywa¢ thum-
nie kolejni mozni, gotowi pomsci¢ $mier¢ Karola Dobrego. Réwniez oni, przed
otrzymaniem pozwolenia na przekroczenie miejskich muréw, byli zobowia-
zani zlozy¢ przysiege. Sytuacja w Brugii byla juz wowczas bardziej przejrzy-
sta — oblezenie Erembaldéw stalo sie faktem. Przysiegi skfadane na Piaskach
nie mialy juz charakteru potajemnych uzgodnien. Uczestniczyly w niej szer-
sze grupy mieszczan: ,Unusquisque itaque istorum principum cum tota sua
potentia venerat ad vindicandam mortem comitis et domini sui. Qui quidem
omnes, postquam convenerant cum civibus nostris, accitis quoque omnibus in
obsidione primatibus, conjuraverunt, antequam permitterentur introgredi in
suburbium, sese inviolabiliter observare loca et possessiones suburbii ad salu-
tem et profectum civium nostrorum, deinde uno animo impetere adversarios
et homicidas impiissimos aggredi, expugnare, et Deo volente evincere, et nulli
reorum parcere ad vitam, nec aliquo suo ingenio educere et salvare reos sed di-
sperdere, et communi procerum judicio agere ad honorem regni et ad salutem
habitantium in eo, simul confirmaverunt, salvis quidem rebus civium et suis et
salva omnium re qui in obsidione laborarent, pro morte consulis vindicanda™®.
Mozni zdawali si¢ respektowac fakt, ze wkraczajac do Brugii, sa w przestrzeni
miejskiego prawa. Takie postrzeganie miasta nie mogto by¢ wiec nowe, skoro
bez sprzeciwu - a przynajmniej Galbert o nim nie wspomina - przyjeli zadania
mieszczan. Wynika¢ to moglo zaréwno ze zrozumienia, czym jest przestrzen
miejska, jak i z sily militarnej samych brugijczykéw — gdyby nie ujawnienie
przysiegi Gervasiusa, nie wiadomo, jak dtugo udatoby mu sie zosta¢ w Brugii.
Galbert nie opisuje skladanych przysiag jako wydarzenia bezprecedensowego.
Wydaje si¢ zatem, ze dostosowywanie formuly przysiegi do szczegdlnych oko-
liczno$ci mogto mie¢ glebsza tradycje, nawet jesli nie mialo szerszego zasto-
sowania podczas pokoju. Ze wzgledu na wyjatkowe okolicznosci, jakie dotknely
Flandrie w marcu 1127 r., Zadania brugijczykéw u bram miasta mialy réwniez
wymiar polityczny i ogélnoflandryjski — mieszczanie wystapili juz nie tylko

8 De multro, rozdz. 31.
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jako gospodarze swojej przestrzeni. Wymierzenie Erembaldom sprawiedliwo-
$ci byto w interesie catego hrabstwa.

Obowigzkiem zloZenia przysiag oraz wypelnieniem okreslonych zobowia-
zan przed przekroczeniem miejskich muréw objeci byli w latach 1127-1128
nie tylko mozni, lecz takze hrabiowie. Kiedy 23 IIT 1128 r. Wilhelm Clito chciat
powroci¢ do Brugii, brugijczycy nie wpuscili go do miasta®. Postawili mu wa-
runek: hrabia bedzie mogt wejs¢ do Brugii, jesli rozprawi si¢ ze swoimi nie-
przyjaciéimi — Teodorykiem Alzackim i jego stronnikami. Bylo to przewrotne
o tyle, ze brugijczycy popierali juz wowczas Teodoryka. W tym przypadku wa-
runek byl wigc raczej jedynie pretekstowy — nie byl trescia przysiegi. Nie zna-
czy to jednak, ze hrabiowie nie zdobywali miast sitg i zawsze dostosowywali sie
do oczekiwan mieszczan. Kiedy tylko Wilhelm z Ypres, jeden z pretendentéw
do hrabiowskiego tytulu, dowiedzial si¢ o $mierci Karola Dobrego, wkroczyt
do Ypres. Pochwyciwszy sita mieszczan i kupcow, ktdrzy przebywali akurat
w miescie na dorocznym targu, zmusit ich do zlozenia wobec siebie przysiegi
bezpieczenstwa i wiernosci®®. W wyniku oblezen réwniez Saint-Omer kilku-
krotnie musiato poddac¢ si¢ wladzy Wilhelma Clito®’. By¢ moze takze w mar-
cu 1128 r. sila okazata si¢ kluczowym elementem wladzy nad miastem. Galbert
wspomnial, ze brugijczycy chwycili za bron, na wypadek gdyby Wilhelm Cli-
to probowal jednak dostac si¢ do Brugii®*. Rzady hrabiego zblizaty sie wowczas
do konca, mégl wigc nie mie¢ wystarczajacej sity militarnej, by zmierzy¢ sie
z brugijczykami. Wiekszo$¢ Flandrii byla zwrécona przeciwko niemu, a Teo-
doryk Alzacki jako nowy wladca odbywal juz objazd po hrabstwie, odbierajac
holdy lenne od kolejnych miast.

Zanim jednak Wilhelm Clito stat si¢ zaréwno w hrabstwie, jak i w Brugii,
persona non grata, 17 IV 1127 r. odbylo sie jego uroczyste wprowadzenie do
Saint-Omer. Jest to bardzo malowniczy fragment De multro. Galbert opisuje,
jak mlodzi chlopcy, niosac tuki i strzaly, otoczyli hrabiego, kiedy ten zblizal si¢
do miasta, udajac, ze chca go powstrzymac przed przekroczeniem miejskich
murdéw. Wilhelm Clito, zaznajomiony zapewne ze zwyczajem (skoro wiedziat,
jak sie zachowac), zadal chlopcom pytanie, czego od niego oczekuja. Ci od-
parli: ,Quatenus feodum quod a praedecessoribus tuis semper pueri nostri

¥ Ibid., rozdz. 98: ,,[...] audierant Brugenses quod comes ex Alstra satageret descendere
Brugas, contradixerunt et locum et castrum suum’; ibid., rozdz. 97: ,Eodem die, audito eo
quod comes veniret in suburbium Brugis, obviam ei si forte venisset, clauserunt portas, nolentes
illum deinceps tenere pro comite”.

0 Ibid., rozdz. 20.

1 Ibid., rozdz. 94.

%2 Ibid., rozdz. 98: ,Eodem die circa vesperam viderunt transitum comitis apud nos ver-
sus Maldenghem, statim ad arma prosilientes cives nostri, in exitibus portarum restitissent
comiti in faciem si ad Brugas descendisset, et portas undique clauserant contra illum”.
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obtinuerant, hoc a te obtinere juris erat nostris, circa nemorum saltus in fe-
stis sanctorum et aestatis tempore licenter vagari, aviculas capere, spiriolos et
vulpes sagittare et hujusmodi puerilia recreando satagere. Haec ergo licenter
egimus hactenus et volumus eadem a te licentia ludorum nostrorum mores
deinceps renovare™”. Kiedy Wilhelm potwierdzit chtfopcom ich prawa, nasta-
pita uroczysta procesja do miasta, po czym mieszczanie ztozyli hrabiemu hotd.
Wprowadzenie hrabiego do przestrzeni miejskiej faczy si¢ tu bardzo wyraz-
nie z zaakceptowaniem jego wladzy w calym hrabstwie. Ten rytualny moment
byt zapewne zwiazany z pradawnymi zwyczajami Saint-Omer. Pokazuje pe-
wien rodzaj abstrakcyjnego, cho¢ nie intencjonalnego, postrzegania przestrze-
ni miejskiej. Hrabia byl wprowadzany przez orszak chtopcéw — mieszkancow
Saint-Omer. Zostal powitany poza murami miasta i to poza murami ztozyl im
obietnice zachowania ich praw do zabaw. Dopdki ich nie zaakceptowal, nie byt
ich hrabia, nie mial wiec réwniez wstepu do przestrzeni miejskiej. Dirk Hei-
baut, analizujac ten fragment, zwrdcil uwage na jeszcze jedng kwestie. Wedle
niego ta wymiana przysiag, nawet tak zartobliwa, oznaczala réwniez, ze gdy-
by hrabia nie dotrzymat swojej cze$ci umowy, mieszkancy Saint-Omer byliby
zwolnieni ze swoich obowiazkéw i mieliby prawo do buntu®. Zabawa mogla
wiec by¢ metonimig szerszych przywilejow.

Prawem, ktore nierozerwalnie faczyto sie z wladzg nad miejska przestrze-
nig, a waznym nie tylko z politycznego, ale przede wszystkim gospodarczego
punktu widzenia, byt pokoj targowy®>. Obok jarmarkéw szampanskich to wla-
$nie miasta flandryjskie, a przede wszystkim siedem z nich: Thourout, Brugia,
Ypres, Messines, Lille, Douai i Saint-Omer, byly najsprawniejszym zaglebiem
handlowym XII-wiecznej Europy®. Dnia 13 VIII 1127 r. pokéj targowy w Lil-
le naruszyl Wilhelm Clito, posytajac do miasta swoich ludzi, aby ztapali na od-
bywajacym si¢ targu jednego z jego stug (,,servis”)*”. Nastapit bunt mieszczan,
ktérzy wygnali rycerzy hrabiego. Triumf nie trwaf jednak dlugo. Pod mury Lille
przybyl sam Wilhelm Clito z oddzialem zbrojnych, zmuszajac mieszczan do za-
platy wysokiego odszkodowania. Mozna to zaj$cie odczytywaé na dwa sposoby,

% 1bid., rozdz. 66.

¢ D. HEIRBAUT, Not European Feudalism, s. 56—88.

% Simone POIGNANT, La foire de Lille, Lille 1932, s. 63-64, 72.

% D. NICHOLAS, op.cit., s. 32-38, 169-172. O przywilejach targowych we Flandrii zob. S. Poi-
GNANT, op.cit., s. 28-29.

°7 De multro, rozdz. 93: ,Idus Augusti retro, itaque in festo sancti Petri in Augusto, habi-
tis nundinis in Insulis, cum comes voluisset quemdam de servis suis ibidem in foro capere et
jussisset capi, cives Insulenses ad arma ruebant, comitem et suos extra suburbium fugaverunt,
alios de curia verberantes et Normanos in paludes praecipitantes, plures aliis et aliis affecerunt
lesionibus. Statimque comes obsedit Insularum omnia loca et coegit cives sibi reddere marchas
argenti mille et quadringentas, si saltem illo modo repacificarentur. Unde concitata est maxima
invidia inter cives illos et comitem ita ut deinceps sibi suspecti utrimque starent”
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ktore jednak wzajemnie sie nie wykluczajg. Raoul Van Caenegem zinterpreto-
wal je przez pryzmat dopominania si¢ przez hrabiego o to, co do niego nie na-
lezalo® — a wiec o cztowieka, ktéry byt wolny. Ow stuga miatby mieszkaé w Lille
rok i jeden dzien. Galbert jednak takiej informacji nie przekazat. Moim zda-
niem nie powinno by¢ dla nas az tak istotne, czy cztowiek ten byl wolny czy
nie. Zadne znane nam dzi§ zrédla nie sg tutaj rozstrzygajace. Mieszczanistwo
Lille zbuntowalo si¢ nie tyle w obronie cztonka swojej wspolnoty, ile w obliczu
naruszania przestrzeni miejskiej objetej pokojem targowym®.

Czas kryzysu z lat 1127-1128 zmienil - przynajmniej chwilowo - wyma-
gania dotyczace dopuszczania do miasta moznych i hrabiego. Tre$¢ przysiag
sktadanych na przedmiesciach Brugii w 1127 r. czy tez warunki stawiane przez
brugijczykéw hrabiemu w marcu 1128r. - jak zostalo juz wspomniane - nie
mialy prawdopodobnie przelozenia na czasy pokoju. Hrabia o znacznej sile
militarnej, cieszacy si¢ poparciem Flandryjczykow, nie spotkalby sie z podob-
nymi zagdaniami co Wilhelm Clito przed wkroczeniem do Brugii. Niewatpliwie
jednak $wiadomos$¢ mozliwosci stawiania okreslonych wymagan na dopusz-
czenie do miasta musiata mie¢ zrédta w przedkryzysowym postrzeganiu prze-
strzeni miejskiej jako domeny wtadzy mieszczan zaréwno w wymiarze symbo-
licznym (rytual z Saint-Omer), jak i praktycznym (przysiegi, pokdj targowy).

PODSUMOWANIE

Lata 1127-1128 byty dla rozwoju miast flandryjskich szczegdlnie wazne.
Przez Arthura Giryego zostaly nazwane czasem ,,rewolucji miejskiej we Flan-
drii”'®. Mieszczanie nie tylko poszerzyli zakres swojej wladzy wewnatrz miej-
skich muréw, lecz takze znaczaco wzrosla ich pozycja w hrabstwie. Przywileje
w formie pisanej otrzymaly Brugia, Gandawa, Saint-Omer oraz Ardenburg'”'.
Wazne byly réwniez nastepstwa spoleczne kryzysu 1127-1128, rzutujace na
rosnaca $wiadomos¢ mieszczanstwa na mozliwo$¢ poszerzania zakresu swojej
wladzy. Proces ten nie byl chwilowy. Nastepca Teodoryka, Filip Alzacki, panu-
jacy w latach 1168-1191, nadal kolejne obszerne przywileje m.in. Nieupoort,
Alost, Audenarde, Brugii, Gandawie oraz Ypres'®.

Chciatam jednak przede wszystkim pokaza¢, ze wladza w miescie we Flan-
drii byta w latach 1127-1128 nieustannie poddawana zmianom pod wzgledem

% R. C. VAN CAENEGEM, Galbert of Bruges on Serfdom, s. 96.

* Van Caeneg wspomina marginalnie o prawie pokoju zwigzanym z odbywajacym sie¢
wowczas w Lille targiem, zaznaczajac, Ze jego naruszenie tez mogto poniekad przyczynié sie do
zlosci mieszczan, poniewaz hrabia ie miat prawa wkroczy¢ do miasta, zob. ibid.

19 ,La révolution urbaine en Flandre”; Arthur GIry, Histoire de la ville de Saint-Omer et de
ses institutions jusquau XI Ve siécle, Paris 1877, s. 47.

11O tych miastach wspomina Galbert, ponadto z Saint-Omer zachowat si¢ tekst przywileju.

192 M. MARTENS, op.cit., s. 279-404.
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prawnym, spofecznym i politycznym. Nie bylo jednego stalego modelu za-
chowan, a na przestrzeni jednego roku panorama zaleznosci wladzy podlegla
znacznym przeksztalceniom. Spojrzenie na ten wyjatkowy czas oczami Gal-
berta nie jest pozbawione subiektywizmu - inaczej te same wydarzenia przed-
stawit Walter z Thérouanne, inaczej Suger'®. Galbert patrzyl na swiat z punktu
widzenia flandryjskiego i mieszczanskiego. Jak zauwazyl - moim zdaniem
stusznie — m.in. Heinrich Sproemberg, byl on (chociaz uwazam, ze nieswiado-
mie) pierwszym teoretykiem demokracji Sredniowiecznego mieszczanstwa'*.
Kontekst spoteczno-polityczny, w jakim zyt, na pewno mu takie spojrzenie
ufatwil, jedli nie narzucil. To flandryjsko-mieszczanskie spojrzenie na $wiat
mialo niewatpliwie przelozenie na to, jak Galbert postrzegal wltadz¢ w mie-
$cie, podchodzac z duzym zrozumieniem do postulatéw wzrostu znaczenia tak
politycznego, jak i spotecznego flandryjskich mieszczan.
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