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Zrédta do dziejow Zmudzi (1522-1648), opr. Eugenijus Savis¢evas, Jonas
Drungilas, red. Tomasz Kempa, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, Torun 2023, ss. 337, ISBN 978-83-231-5111-1.

Prezentowany tom zrédet dotyczy Zmudzi od XVI do potowy XVII w. Zostal opra-
cowany przez dwoch historykow litewskich: Eugenijusa Savi$¢evasa i Jonasa Drungi-
lasa. Obydwaj sa znanymi badaczami dziejéw Zmudzi, majgcymi dorobek ksigzkowy
w tym zakresie'. Z kolei polski historyk Tomasz Kempa to uczen Stanistawa Alexan-
drowicza i nie mniej znany lituanista rodem z Torunia. Publikacja jest zatem efektem
wspOlpracy litewsko-polskie;j.

We wstepie Eugenijus Savi§¢evas przedstawit zalozenia tej pracy. Najpierw ogol-
nie stwierdzil, ze prezentowany tom zawiera zrédta do rozwoju politycznego i spo-
tecznego Zmudzi z potozeniem nacisku na jej specyfike w ramach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Nastepnie omoéwiono trzy zagadnienia: zasady doboru publikowanych
dokumentéw, specyfike Zmudzi i zasady publikacji dokumentéw. Wazne jest pierwsze
z tych zagadnien, bo zawiera ono kryteria wyboru zrédel do tej publikacji, czyli glow-
nie dokumenty dotyczace ,historii zmudzkiego parlamentaryzmu”: nakazy, przywileje,
regulaminy, wyroki wielkiego ksiecia litewskiego oraz instrukcje sejmikowe i inne akta
sejmikowe. Wiekszo$¢ tych dokumentéw (okoto 2/3) nie byta dotad publikowana.

Wspomniany badacz pos$wiecit najwiecej miejsca drugiemu zagadnieniu, czyli spe-
cyfice historycznej Zmudzi w czasach §redniowiecza. Savidcevas zwrdcit uwage na to, ze
Zmudz i Litwa byly dwoma bliskimi, lecz odrebnymi plemionami o ,,odmiennej” kul-
turze (s. IX). Ksigzetom litewskim z rodu Giedymina przez dtugi czas nie udawalo si¢
podporzadkowaé Zmudzi. Rola rzadéw krzyzackich na Zmudzi, aczkolwiek krotka na
przefomie XIV i XV w., jest trudna do ocenienia, ale mozna zgodzi¢ si¢ z teza, Ze ,,nie-
ktore krzyzackie normy prawne [...] odegraly znaczaca role w pdzniejszej historii re-
gionu” (s. X). Istotng role odegrat jeszcze przywilej ziemski dla Zmudzi z 1441 r., ktéry
zapewnil jej autonomie w Wielkim Ksigstwie Litewskim.

Wydawcy korzystali z dwoch odrebnych tradycji edytorskich: litewskiej przy pu-
blikacji tekstow ruskich oraz polskiej przy publikacji tekstow staropolskich, z powola-
niem si¢ na powszechnie znang instrukcje wydawniczg Kazimierza Lepszego z 1953 1.

W pracy znalazto si¢ ponad sto zrédel. Przy kazdym z nich podano informacje
o: oryginale, kopiach, druku i uwagach. Jezykiem dokumentdw byly: ruski i polski. Przy
opracowaniu poszczegdlnych dokumentéw uzyto przypiséw tekstowych i rzeczowych.

Wyzej byta mowa o rodzajach zrédel w tej publikacji. Ogoélna zasada o publikacji
zrodet dotyczacych parlamentaryzmu jest stuszna, ale w rzeczywisto$ci byty tu rowniez
inne rodzaje zrédel. Wiele z nich odnosilo si¢ bowiem do funkcjonowania urzedow

! Eugenijus SAVISCEVAS, Zemaitijos savivalda ir valdZios elitas 1409-1566 metais, Vilnius
2010; Jonas DRUNGILAS, Erelis lokio guolyje. Lenky bajorai Zemaitijoje XVI-XVIII a. Migracija,
kalba, atmintis, Vilnius 2019. Obydwaj historycy s3 autorami wielu artykuléw na temat histo-
rii Zmudzi.
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zmudzkich, a wladciwie tylko starostow i ciwundw. Dosé¢ nietypowy jest dokument
nr 98 o potwierdzeniu pochodzenia szlacheckiego rodu Olechnowiczéw Paszkiewi-
czéw przez sejmik, co wskazuje na jedna z kompetencji sejmikéw. Niemniej jednak
podobnych potwierdzen byto wigce;.

Na szczegdlng uwage zastuguja instrukcje sejmikowe ze Zmudzi z lat 1587-1648,
ktorych znaleziono i wydano tylko 13. Tak naprawde s3 to do$¢ przypadkowe Zrédla
do 1611 r. (cztery instrukcje), a w miare pelne dotycza dopiero okresu lat 1629-1648.
Najstarsze cztery instrukcje pochodzg z Archiwum Radziwiltowskiego w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie i z Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krako-
wie. W aktach grodzkich zmudzkich Zrédlo to pojawito sie dopiero w 1629 r. Zatem
rodzi si¢ pytanie, czy nie ma instrukcji sejmikowych zmudzkich z lat weze$niejszych?
Warto dodac, ze instrukgje te sa cennym zZrodtem do dziejow nie tylko parlamentary-
zmu, ale wlasciwie do wszystkich spraw spotecznych, gospodarczych i kulturalnych na
Zmudzi. Stad instrukcje te byly nieraz przedmiotem badan. W odniesieniu do Litwy
mozna przywola¢ artykul Mecislovasa Jucasa z 1973 r. o problematyce spolecznej i po-
litycznej na sejmikach powiatowych na Litwie, tj. w wojewddztwach wilenskim, troc-
kim i Ksigstwie Zmudzkim?.

Do bardzo przydatnych informacji nalezy wykaz szlachty ewangelickiej na Zmu-
dziz 1632r. (s. 247-248), cho¢ jest on znany z publikacji z 1912 r. Wydawcy tomu nie
omieszkali opublikowa¢ uwage Stanistawa Radziwitta o potrzebie znajomodci jezyka
litewskiego, gdy zostat starosta zmudzkim w 1595 1. (s. 174-175). Cytat pochodzi z listu
prywatnego miedzy Radziwillami, a jego interpretacja nie jest chyba tak jednoznacz-
na, jak niektorzy sadza.

Przy szczegélowej analizie kolejnych dokumentdw rodzi sie kilka uwagi pytan. Naj-
pierw zwraca uwage pewna niekonsekwencja w stosowaniu przypiséw do wymienio-
nych w dokumentach oséb. Na 0gét podawano lakoniczng informacje o tych osobach,
zwlaszcza o piastowanych przez nich urzedach. Niemniej jednak wiele os6b, zwlaszcza
mniej znanych i niemajacych urzedow, zostalo pominietych. Jednakze na temat przy-
najmniej niektérych z nich mozna poda¢ wigcej informacji. Wymieniony pod rokiem
1550 Szczefan kanonik miednicki i pleban tuknicki (s. 82) to Stefan z Mejszagoty, ale
nie ma on przypisu chocby do pracy o diecezji zmudzkiej pidra autora tej recenzji’.
Przypisu nie ma tez Jan Steckiewicz i wymieniony obok pan Awgusztyn jako posto-
wie zmudzcy do krdla polskiego Zygmunta Augusta z 1566 r. (s. 123). Skadinad wiado-
mo, ze pierwszy z nich to najpewniej Jan Steckowicz, odnotowany w popisie z 1567 r.
wirdd ,,pandéw tiwunéw” z piecioma kofimi, co wskazuje na jego zamoznos¢?. Szcze-
gotowa kwerenda w tym popisie powinna tez pozwoli¢ odszukaé pana Awgusztyna,
pewnie protoplaste rodu Augustynowiczéw’. Pominieto tez wojewode smolenskiego

? Metislovas JuCas, XVIII a. socialinés ir politinés problemos Lietuvos paviety seimeliuose, Lie-
tuvos istorijos metrastis, 1973, s. 21-37.

* Grzegorz BLASzczYK, Diecezja zmudzka od XV wieku do poczgtku XVII wieku. Ustréj, Po-
znan 1993, s. 120.

* JInToBCKasA MeTPMKA, OTH. 1, 4. 3: Knueu ITyonuunvix Jlen, Ilerporpan 1915 [Litowskaja mie-
trika, otd. 1, cz. 3: Knigi Publicznych Diel, Pietrograd 1915], kol. 1259.

° Grzegorz BraszczyK, Herbarz szlachty Zmudzkiej, t. 1, Warszawa 2015, s. 72-75, hasto:
»Augustynowicz”.
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Hlebowicza (s. 198), ktéry miat na imie Mikotaj. Z kolei Piotr Szukszta, wzmiankowa-
ny po raz pierwszy w 1621 r. (s. 214), ma przypis pod dokumentem z 1625r. (s. 225).
Znéw w odniesieniu do sekretarza krolewskiego Krzetowskiego nie poswigcono mu
przypisu (s. 257), ale pdZniej wymieniono go z imieniem Stanistaw (s. 262). Wiadomo,
ze byt deputatem zmudzkim do Trybunalu Gléwnego w 1638 r.* Wiasnie w spisie de-
putatéw zmudzkich mozna znalez¢ dalsze informacje o osobach wymienionych w pre-
zentowanej publikacji, np. o Jerzym Dowgiale niemajacym przypisu (s. 200).

Przy niektorych osobach mozna wnies¢ wazne uzupelnienia. Przykladowo Erazm
Ostafiewicz (s. 80) to Erazm Eustachiusz de Czas z Krakowa, odnotowany chocby
w monografii biskupstwa wileniskiego przez Jerzego Ochmanskiego’. Z kolei miernik
widczny Totwinski (s. 90) mial na imie Wojciech®.

W publikacji wystepuja takze btedy w pisowni niektérych nazwisk. Wymieniony
w dokumencie Malcher Wojciechowicz Szemet ma w przypisie inny patronimik: Sta-
nistawowicz (s. 145). Byl Mikolaj Birial, a nie Biriat (s. 233), Hieronim Urniaz, a nie
Uryniasz (s. 276; w indeksie osobowym jednak dobrze), Aleksander Kurnicki, a nie
Kornicki (s. 285), raczej Jerzy Felicjan Narkiewicz, a nie nieznany skadinad Warkie-
wicz (s. 287) i chyba Stanistaw Jawtok, a nie Jawich, czy Zachariasz Dymowicz, a nie
Domowicz (s. 308). Nie wiadomo, kim byt Jerzy Jarosz Pekej (s. 287): nazwisko jest
watpliwe, moze to Pikiel?

Z nazw geograficznych trzeba zwroci¢ uwage na wlos¢ Polnaja (s. 15, 48), wymie-
niong obok wlosci Pojurze. Nazwe sprobowano wyjasni¢ dopiero w indeksie (s. 325),
sugerujac, ze moze chodzi o Lawkow. Jest to watpliwe przypuszczenie z powodu nie-
podobienstwa obu nazw. Moze jednak chodzi o Polage (Polonge), ktérg wymieniono
wsrod wlosci hospodarskich pod rokiem 1553 (s. 89)?

Rodzi si¢ pytanie co do kompletnosci zebranego materialu. Wiadomo, ze szcze-
golnie w odniesieniu do pierwszej polowy XVII w. trudno, czy wrecz niemozliwe, jest
skompletowanie calego materiatu Zrédtowego. Osobiscie widziatbym jeszcze przynaj-
mniej jeden dokument: chodzi o mowe (Jana Mikotaja) Stankiewicza (Billewicza) pisa-
rza ziemskiego zmudzkiego do krdla z 1644 r. dotyczaca wyboru starosty zmudzkiego®.
Wydaje sie rowniez, ze niestusznie pominieto kwerende w Bibliotece Polskiej Akademii
Nauk w Kérniku, gdzie takze znajduja si¢ materialy archiwalne z omawianego teryto-
rium i czasu. Przykladowo wymienie list rycerstwa zmudzkiego do hetmana polne-
go litewskiego Krzysztofa Radziwilla z wrzesnia 1617 r. (Biblioteka Kérnicka, rekopis
nr 1540, nr 13).

Po tych drobnych uwagach mozna przejs¢ do spraw zasadniczych. Wielka zaletg
omawianej publikacji jest zebranie wielu zrédet do dziejéw Zmudzi w XVI i pierwszej
potowie XVII w. w jednym miejscu. Temat ten chyba nalezy rozwing¢ chronologicznie

¢ Deputaci Trybunatu Gtéwnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1582-1696. Spis, t. 1, opr.
Henryk LuLEwicz, Andrzej RACHUBA, Warszawa 2007, s. 226.

7 Jerzy OCHMANSKI, Biskupstwo wileriskie w Sredniowieczu. Ustréj i uposazenie, Poznan
1972, s. 44.

¢ Zofia DrROzZD, Miernicy w pomiarze widcznej w Wielkim Ksigstwie Litewskim w drugiej po-
towie XVI wieku, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica, t. 13: 2008, s. 64.

? Mowa Stankiewicza, pisarza zmudzkiego, do kroéla w roku 1644, Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwiltowskie, dzial II, ks. 10, k. 59.
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przynajmniej w odniesieniu do instrukgji sejmikowych. Nalezy doda¢, ze publikowany
tom $ciéle taczy sie z tomem przywilejéw ziemskich Zmudzi z XV-XVII w., opubliko-
wanym w 2010 1."° Przy szczegélowych badaniach, np. nad kwestig stofecznosci Rosieni,
trzeba siegna¢ do obu publikacji Zrédlowych.

Publikowany tom zrddet sktania do kilku refleksji. Pierwsza jest podniesiona wyzej
kwestia stolecznosci Rosieni, do ktérej sa tu materiaty. Zmudz byta bowiem nietypowym
przyktadem, bo nie bylo tu miast, moze z wyjatkiem Kiejdan, lezacych na samej grani-
cy zmudzko-upickiej. Miejscem obrad szlachty zmudzkiej byly m.in. Kroze, Szawkia-
ny i Wilkija. W publikowanym tomie zrédel Rosienie pojawily sie stosunkowo pdzno,
bo dopiero w 1579r. (s. 141-142). Skadinad wiadomo, ze Rosienie jako miasto zjazdu
szlachty zmudzkiej zostalo wymienione w przywileju ziemskim kréla Henryka Wale-
zego z 1574 .M

Druga refleksjg jest sprawa urzedéw zmudzkich jako przejaw zmudzkiego party-
kularyzmu. Wlasciwie nieznany dotad byl urzad hetmana ziemi zmudzkiej (sprawcy
wojska zmudzkiego) z 1534r. (s. 50), ktorego nie odnotowano w wydanym niedaw-
no spisie urzednikéw zmudzkich do konca XVIIIw."? Z 1532 r. pochodzi wzmianka
o urzedzie gubernatora ziemi zmudzKkiej (s. 42), pewnie chodzi o urzad starosty general-
nego zmudzkiego. W innym miejscu byta jeszcze mowa o urzedzie marszatka zmudz-
kiego (s. 214, przypis 185), ktory w rzeczywistosci funkcjonowat w latach 1586-1618, ale
wlasciwie byt to urzad marszatka Jego Krdlewskiej Mosci, ktéry zaniknat na poczat-
ku XVIIw."* Wiadomo tez o urzedzie pisarza ziemi zmudzkiej, ktory notowano np.
w 1531 r. i ktéry nie mial nic wspdlnego z pdzniejszym urzedem sadowym o podob-
nej nazwie. Ciekawostka jest jeszcze urzad kunicznika zmudzkiego z 1539 r.** Wiszyst-
kie te przyklady urzedow zmudzkich wskazuja na tendencje do utworzenia hierarchii
urzedéw na Zmudzi odrebnej od hierarchii urzedéw na Litwie.

W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na oryginalne rozwazania Mathiasa Nien-
dorfa sprzed kilkunastu lat, ktory uznal Zmudz za ,,przypadek przerwanego procesu
narodowotworczego”**. Jak wiadomo, nie doszto do wyodrebnienia si¢ narodu zmudz-
kiego, ktéry ostatecznie zintegrowal sie z narodem litewskim. Jest to zagadnienie,
ktore pojawia si¢ na marginesie analizy dokumentéw w omawianym tomie.

10 Zemaitijos Zemés privilegijos XV-XVII a. Privilegia terrestria Samogitiensia saec. XV-XVII
(Historiae Lituaniae Fontes Minores, knyga VI), par. Darius ANTANAVICIUS, Eugenijus Savis-
CEVAS, Vilnius 2010.

1 Tbid., s. 62-71, zwlaszcza s. 70. Por. ViBan JIAIIIO, Benukoe xHaxecmeo Jlumoasckoe 60
eémopotii nonosune XVI cmonemus. JTumoscko-pycckuti nosem u ezo cetimuk, Oppes 1911 [Iwan
Larpro, Wielikoje kniazestwo Litowskoje wo wtoroj potowinie XVI stoletija. Litowsko-russkij po-
wiet i jego siejmik, Jurjew 1911], s. 89-92.

12 Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 3: Ksigstwo Zmudzkie XV-XVIII wiek,
opr. Henryk LuLEwICZ, Andrzej RACHUBA, Przemystaw ROMANIUK, Andrzej HARATYM, War-
szawa 2015.

1 Ibid., s. 185-186.

" 1bid., s. 77.

!> Mathias NIENDORF, Wielkie Ksigstwo Litewskie. Studia nad ksztattowaniem si¢ narodu
u progu epoki nowozytnej (1569-1795), tt. Malgorzata GRzywacz, Poznan 2011, s. 237-264.
Praca zostala wydana pierwotnie w jezyku niemieckim, zob. idem, Das Grofffiirstentum Litauen.
Studien zur Nationsbildung in der Friihen Neuzeit (1569-1795), Wiesbaden 2006.
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Na koncu publikacji umieszczono dwa indeksy: osob i nazw geograficznych. War-
to by sie zastanowi¢ nad indeksem rzeczowym, czego nie zrobiono. Cato$¢ pracy
wieniczy spis tre$ci, co do ktorego mozna wyrazi¢ uwage o braku dat poszczegolnych
dokumentdw.

Pora na podsumowanie. Omawiany tom zrédet do dziejéow Zmudzi to bardzo
udany pomyst i jego realizacja, wspolne dzieto badaczy litewskich i polskich. Warto
kontynuowa¢ tego typu badania nad dziejami Zmudzi, a szerzej, calej Litwy. Mozna
wyrazi¢ przypuszczenie, ze publikacja zacheci do dalszych prac nad dziejami Zmu-
dzi. Kilka drobnych uwag krytycznych ma jedynie na celu poprawe jakosci tej pracy.

Grzegorz Blaszczyk*
https://orcid.org/0000-0003-4471-1114
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