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W 2023 r. uroczyscie obchodzono 550 rocznice urodzin Mikotaja Kopernika. Od-
bylo si¢ z tej okazji wiele akademii, konferencji i kongreséw naukowych, ukazalo sie
réwniez sporo publikacji okolicznosciowych. Otrzymawszy ksiazke torunskich histo-
rykow Stanistawa Roszaka i Agnieszki Wieczorek, bylem przekonany, ze jest to jedna
z tych prac, ktére maja uswietniac t¢ rocznice i przypomina¢ postaé najwybitniejszego
Torunianina. Spokojnie ja przekartkowalem, obejrzatem ilustracje i odtozylem ksigzke
na potke. Dopiero po pewnym czasie musiatem do niej sieggna¢. Wtedy okazalo sie, ze
jest to solidna monografia naukowa, nowatorska pod wzgledem ujecia tematu, a przy
tym interesujaco napisana.

Ogolna koncepcja pracy wyraznie nawiazuje do modnego od pewnego czasu
w historiografii (zwlaszcza zachodniej) pojecia tzw. miejsc pamieci (lieux de mémoire).
Autorzy jednak dopiero na s. 62 zamiescili krotkie teoretyczne uwagi o wspoélnocie
i miejscach pamieci oraz formach upamietniania. Wydaje sie, Ze rozwazania te powin-
ny znalez¢ si¢ juz we wstepie i to w znacznie poszerzonej postaci. Nie ulega dla mnie
watpliwosci, podobnie jak i dla wiekszosci zwyklych czytelnikdw, ze dostowne thuma-
czenie tego pojecia na jezyk polski jako ,,miejsca pamieci” jest zbyt dostowne i mimo
wszystko nasuwa inne skojarzenia. Dlatego dobrze si¢ stalo, ze autorzy wprowadza-
ja znacznie bardziej odpowiednie okreslenie, a mianowicie ,kregi pamieci” (mozna
byloby tez mowi¢ w takim przypadku o ,,symbolach pamieci”). We wstepie, bedacym
wprowadzeniem w zasadniczg problematyke ksigzki, autorzy podkreslili, ze ich rozprawa
ma na celu przeanalizowanie form uobecnienia i upamietnienia postaci Mikotaja Koper-
nika w XVIIIw. z wyraznym podkre$leniem zmian zachodzacych w tym czasie.

Baze Zrodtowq recenzowanej ksiazki stanowia zaréwno zabytki kultury materialnej
przypominajace posta¢ wielkiego astronoma, jak i déwczesne drukowane wydawnic-
twa encyklopedyczne, czasopisma uczone, podreczniki, kalendarze, opisy podrézy
czy wreszcie osiemnastowieczne prace naukowe i popularnonaukowe z zakresu sze-
roko pojetych nauk przyrodniczych i matematyczno-fizycznych. Siggnigto réwniez do
zrodet rekopismiennych. Wykorzystano przy tym praktycznie calg obszerna literature
dotyczaca recepcji pogladéw Mikotaja Kopernika w XVIII w.

Rozprawa dzieli si¢ na trzy w miare proporcjonalne objetosciowo rozdzialy.
W pierwszym przedstawiono pamie¢ o Mikolaju Koperniku w jego rodzinnym kra-
ju, czyli Prusach Krélewskich, ze szczegdlnym uwzglednieniem miejsc jego urodzenia
oraz zamieszkania i $mierci: Torunia i Fromborka. Autorzy uzywaja tu raczej nowego
(przynajmniej z mojego punktu widzenia) pojecia ,,pamie¢ kulturowa”. Rozdziat dru-
gi dotyczy ogolnie pojetej wiedzy o postaci Mikotaja Kopernika i o systemie helio-
centrycznym w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej. W rozdziale trzecim ukazano
europejskie tlo popularyzacji dorobku Kopernika w czasach o$wiecenia, przy czym
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epoke te obejmuja szeroko, wlaczajac do niej takze druga potowe XVII w. Konstrukeja
calej rozprawy jest przejrzysta i przemyslana.

Autorzy rozpoczynaja swoja narracje od uswiadomienia czytelnikom, ze pamieé
o Mikotaju Koperniku w jego rodzinnym Toruniu przez diugi czas byta ksztaltowa-
na przez $wiadomos¢, ze byt on znanym czlonkiem 6wczesnej grupy uczonych ,,lite-
ratow”, czyli erudytow, a takze kanonikiem warminskim. Tak tez jest przedstawiony
na swoim znanym portrecie z epitafium w kosciele $§w. Janéw, ufundowanym okoto
1583 r. przez torunskiego lekarza Melchiora Pirnesiusa (il. 1). Autorzy podkreslaja, ze
bezposrednia, Zywa pamiec o rodzinie Kopernikéw zagineta w Toruniu juz w polowie
XVIw., gdyz jedyna jego zamezna siostra Katarzyna przeniosta si¢ do Gdanska i tam
doczekata si¢ potomstwa. W dwczesnych kronikarskich prébach syntetycznego uje-
cia dziejow miasta podjetych w drugiej polowie XVII (przez Jana Krzysztofa Hartkno-
cha) i na poczatku XVIIIw. (przez Jakuba Henryka Zerneckego) znalazly sie jednak
wzmianki o Koperniku, a nawet o jego teorii heliocentrycznej. Posta¢ Mikolaja Ko-
pernika, jako slynnego torunianina, przypomniaty wydawane w latach dwudziestych
XVIIIw. tzw. czasopisma uczone, zwlaszcza ,,Das Gelahrte Preussen’, ktdre zamiescito
w 1723 r. jego biogram. Takze w innych drukach torunskich z tego czasu pojawiaty sie
informacje o tym astronomie.

Istotng role w ozywieniu pamieci o tym uczonym odegral francuski ambasador
Antoine-Felix de Monti, ktéry towarzyszyl krolowi Stanistawowi Leszczynskiemu
podczas oblezenia Gdanska przez wojska rosyjskie w 1734 r., a po poddaniu sie tego
miasta byl jako wiezien stanu przetrzymywany w Toruniu. To on przejawial duze za-
interesowanie osoba Kopernika i wystapil z inicjatywa wzniesienia mu pomnika. Ten
epizod byl nieznany dotychczasowej literaturze. Sporo miejsca poswiecili autorzy in-
nej, nieco pozniejszej podobnej inicjatywie podjetej przez ksiecia Jozefa Aleksandra
Jablonowskiego. Ufundowat on wprawdzie popiersie Mikotaja Kopernika, ale nie zna-
lazto ono uznania w Toruniu. Autorzy odnotowali tez, ze po 1724 r., czyli po tzw. tu-
mulcie torunskim, miejscowi katolicy (zwlaszcza Jakub Kazimierz Rubinkowski) wy-
korzystali posta¢ Kopernika, jako kanonika warminskiego, do podkreslania swych
praw do ko$ciola $w. Janéw. Mozna tu bylo wyrazniej zreszta zaznaczy¢, ze postacia
Kopernika (podobnie jak i wielkich mistrzéw zakonu krzyzackiego) postuzyli sie oni
jako argumentem za katolicko$cig calego miasta od samego poczatku jego istnienia.

Osobne miejsce zajmuje w ksiazce przedstawienie roli torunskiego wydawcy, re-
daktora, polityka, rajcy i wreszcie burmistrza, Samuela Luthra Gereta w szerzeniu kultu
i wiedzy o Koperniku. Geret zbieral materialy do zamierzonej biografii tego uczonego,
a takze ustalil (zreszta blednie) miejsce, w ktérym miat sie on urodzi¢. Dom ten przez
dtugi czas byt pokazywany znamienitym gosciom (m.in. Napoleonowi), a cegly z niego,
jako pamigtki przesztosci, znalazly sie w Swigtyni Sybilli w Putawach.

W podobny sposéb autorzy przedstawili kultywowanie pamieci o Mikolaju Ko-
perniku na Warmii, zwlaszcza we Fromborku, zwracajac uwage, ze funkcjonowaty tam
niejako dwie wspolnoty pamieci, kapituta i biskupi. Zatroszczono sie o epitafia w ka-
tedrze fromborskiej, a biskup Adam Stanistaw Grabowski podjat w potowie XVIII w.
probe opublikowania biografii Kopernika swego autorstwa. O wielkim astronomie pa-
mietal tez w swoich utworach biskup-poeta Ignacy Krasicki. Dtugotrwalym elemen-
tem pamieci o Mikotaju Koperniku byly we Fromborku przekazy o zbudowanym
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(rzekomo) tam przez niego wodociagu dostarczajacym wode na wzgorze katedralne.
Odrebne miejsce zajmuje tu analiza informacji o Toruniu i Fromborku w éwczesnych
kompendiach wiedzy, ktére utrwalaty pamie¢ kulturowa o postaci Kopernika. Auto-
rzy siegneli do kilkudziesieciu takich wydawnictw. Na ogét znajduja sie tam tez krotkie
wzmianki o Mikotaju Koperniku, cho¢ jedynie w kilku z tych publikacji wspomniano
o systemie heliocentrycznym jako dominujacym w osiemnastowiecznej nauce. Przy
tej okazji autorzy wskazali na role kalendarzy wydawanych w Gdansku na poczatku
XVIIIw. przez Pawla Patera. Dopiero w rozdziale II (s. 169-171) znajdujemy nieco
wiecej informacji o kalendarzach jako no$nikach informacji i popularyzacji nauki, ale
dotyczy to kalendarzy publikowanych wprawdzie na terenach Rzeczypospolitej, ale
poza Prusami Krélewskimi. Na ogot byly one dos¢ tradycyjne i nie wchodzily zbytnio
w dyskusje na temat teorii heliocentryczne;.

Kwestie znaczenia wczesnonowozytnych kalendarzy (XVI-XVIII w.) dla popula-
ryzacji wiedzy, w tym astronomii, mozna obecnie przedstawi¢ znacznie dokladniej,
gdyz w 2024 r. ukazata si¢ obszerna rozprawa Piotra Paluchowskiego poswiecona zna-
czeniu kalendarzy, wydawanych w Prusach Krolewskich, dla przekazywania réznego
rodzaju informacji, mniej lub bardziej przydatnych w zyciu codziennym. Publikacje
te, przeznaczone dla szerokich kregdw czytelnikéw, w przystepny sposdb probowaty
ksztaltowa¢ mentalno$¢ swych odbiorcow. Jak dowodzi autor tej pracy, juz w kalenda-
rzach siedemnastowiecznych nastepowato stopniowe odejscie od astrologii i systemu
geocentrycznego, cho¢ teoria heliocentryczna Mikotaja Kopernika byta wcigz trakto-
wana raczej jako hipoteza, by poczawszy od drugiej potowy XVII w., bardzo wyraznie
dominowa¢ w tresci tych masowych wydawnictw'.

Pierwszy rozdzial zamyka analiza relacji z podrézy wiodacych przez Torun i From-
bork. Autorzy zauwazyli, ze ,wraz z uptywem XVIII stulecia’ charakterystyka Mikotaja
Kopernika i jego dokonan jest w tych przekazach coraz pelniejsza. Znéw dostrzegaja tu
role Samuela Luthra Gereta jako swego rodzaju ,,przewodnika” oprowadzajacego co
znamienitszych goéci po swoim miescie 1 wskazujacego miejsca zwiazane (faktycznie
lub rzekomo) z postacia wielkiego astronoma.

W rozdziale drugim autorzy zajeli sie popularyzowaniem osoby Mikotaja Ko-
pernika w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej. Wskazali na znaczenie stosunkowo
wezesnych publikacji saskich erudytéow (czesto oglaszanych w jezyku tacinskim), do
ktorych w zwigzku z unig polsko-saska miaty ulatwiony dostep polsko-litewskie elity
intelektualne. Szczegolna role odegraly tu dzieta czotowego saskiego filozofa i uczone-
go Johanna Christopha Gottscheda, a takze wydawcy i publicysty Wawrzynca Mitzlera
de Kolofa, ktory zreszta dziatat gléwnie w Warszawie. Obaj wyraznie opowiadali si¢ za
teorig heliocentryczng Mikotaja Kopernika. Autorzy traktujg publikacje tychze erudy-
tow, ktdre docieraly tez do Rzeczypospolitej, jako jeden z elementdw transferu kulturo-
wego. Agnieszka Wieczorek i Stanistaw Roszak przeszli nastepnie do ukazania rozwoju
polskich inicjatyw kulturalno-oswiatowych z potowy XVIIIw. (zwlaszcza braci An-
drzeja Stanistawa i Jozefa Andrzeja Zatuskich) obejmujacych nie tylko $rodowisko

! Piotr PALucHOWSKI, Od astrologii i astromedycyny do popularyzacji nauki. Wiedza o niebie
w drukach kalendarzowych Prus Krélewskich (XVI-XVIII w.), Gdansk 2024, s. 316-318, 330-339.
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warszawskie, lecz takze prowincje. Na tym tle szczegdlnie interesujaco wypadt kano-
nik Jan Daniel Janocki, ktéry w swoich licznych publikacjach przypominal Mikota-
ja Kopernika. Jako promotor i niejako straznik pamieci o tym stynnym astronomie
wystepuje tu wspomniany juz ksiaze Jozef Aleksander Jabtonowski. Byl on autorem
(a przynajmniej wydawca) kilku syntetycznych uje¢ historii astronomii, w ktorych stawit
dokonania Mikotaja Kopernika i bardzo wyraznie opowiadat si¢ za teoria heliocentrycz-
ng. Jedna z takich prac dedykowat zreszta papiezowi Klemensowi XIII i co wigcej, osobi-
$cie mu jg wreczyt podczas audiencji udzielonej mu na przetomie 17621 1763 r.

W rozdziale tym znajduje si¢ takze podrozdzial, nieco enigmatycznie zatytulowany
W kregu opinii publicznej. W istocie autorzy przedstawili w nim informacje na tema-
ty astronomiczne (w tym i o biezgcych obserwacjach nieba) umieszczane w dwcze-
snej prasie. Nie bardzo wiem, dlaczego w tymze podrozdziale znalazly si¢ rozwazania
o0 obecnosci Mikolaja Kopernika w ogdlnie pojetych kompendiach wiedzy, m.in. Jakuba
Kazimierza Haura (jeszcze z drugiej potowy XVIIw.), Benedykta Chmielowskiego
(z epoki saskiej) oraz Zbioru potrzebniejszych wiadomosci Ignacego Krasickiego. Jezeli
dwaj pierwsi autorzy wyraznie byli zwolennikami systemu geocentrycznego, to Kra-
sicki, cztowiek oswiecenia, jasno opowiadat sie za heliocentryzmem. Rozdziat ten za-
mykajg syntetyczne uwagi na temat wlaczenia Kopernika jako reprezentanta kultury
polskiej w sklad, tworzonego w dobie rozbioréw, symbolicznego narodowego pante-
onu, majacego upamietnia¢ wielkich Polakow.

Trzeci rozdzial po$wiecony ukazaniu pamieci o Mikotaju Koperniku w o$wieco-
nej Europie zaczyna sie, po krétkim wprowadzeniu, od obszernego przedstawienia
ksigzki znanego francuskiego literata Bernarda de Fontenelle’a Entreties sur la pluralité
des mondes (,,Rozmowy o wielo$ci §wiatéw”) wydanej po raz pierwszy w 1686 r. Dzie-
fo to, napisane w formie dialogu dwoch 0séb (w tym jednej kobiety!) popularyzowato
nowa fizyke i kopernikanska astronomie. Cieszyto si¢ wielka popularnoscia i do poto-
wy XVIII w. mialo juz kilkadziesigt wydan. Zostalo tez przettumaczone na wiele jezy-
kéw, nawet na rosyjski. Polskie ttumaczenie ukazalo sie jednak dopiero w 1765 r. Fon-
tenelle, piszac o rewolucji w pogladach na ruch gwiazd i planet, stwierdzil, ze dokonat
tego jeden czlowiek: Niemiec nazywany Kopernikiem. Jak podkreslaja autorzy recen-
zowanej ksigzki, byta to mimochodem wtracona wzmianka, ale utrwalila ona poglad
o niemiecko$ci tego stynnego astronoma. Co prawda, jak zauwazaja autorzy, wspo-
mniany tu juz Johann Christoph Gottsched odnoszac si¢ do tej tezy, stwierdzil, ze Ko-
pernik jako kanonik warminski nie byl ani Niemcem, ani Polakiem, tylko Prusakiem
(z Prus Krolewskich), ale nie wywolato to wiekszego odzewu.

Odrebny podrozdzial dotyczy recepcji pogladéw Mikotaja Kopernika wérdd fi-
lozoféw, przy czym autorzy maja tu na mysli nie tylko faktycznych adeptéw filozofii,
lecz takze szerzej uczonych, tak jak to byto przyjete w XVIII w. Wyraznie tez stwier-
dzaja, ze stopniowe przyjmowanie heliocentryzmu jako jedynej prawdziwej teorii na-
ukowej nastepowalo przede wszystkim we Francji, nieco p6zniej tez w Niemczech i in-
nych krajach. Sporo miejsca poswiecaja przy tym osobie pruskiego kroéla Fryderyka IT
Wielkiego. Tenze o$wiecony monarcha oczywiscie akceptowal system kopernikanski,
a jego tworce traktowat jako swego rodaka. Autorzy zwrdcili zresztg uwage, ze to juz
Wolter w 1738 r. podsuwal mtodemu nastepcy tronu mysl, ze miasto, ktore wydato
tego uczonego, powinno przej$¢ pod panowanie przysztego krola Prus.
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Kolejny podrozdzial autorzy poswigcili odzwierciedleniu mysli kopernikanskiej
w Owczesnych encyklopediach, stwierdzajac, ze w tego typu wydawnictwach z przeto-
mu XVII i XVIII w. nie bylo jeszcze zdecydowanych opinii o stusznosci pogladéw Mi-
kotaja Kopernika. Zadnych watpliwosci nie mieli juz o$wieceniowi pisarze i uczeni
Denis Diderot i Jean le Rond d’Alembert, ktorzy w swojej Encyklopedii jednoznacznie
opowiedzieli sie za teorig heliocentryczng. Stanistaw Roszak i Agnieszka Wieczorek
zwracajg jednak uwage, ze wystepujace w tej encyklopedii swoiste pokawalkowa-
nie poszczegolnych dziedzin wiedzy i skomplikowany system odnosnikéw utrudniat
»zbudowanie spojnego obrazu” systemu kopernikanskiego, gdyz byl on omawiany
pod czterema az hastami. Ich stwierdzenie, ze ,Wielki projekt o$wieceniowy w po-
staci encyklopedii, ktorej celem byto objasnienie $wiata [...] zakonczyl si¢ niepowo-
dzeniem” (s. 233), dotyczy uktadu tej publikacji, ktéry nie utatwiat objasniania $wiata.
Niewatpliwie nalezatoby to jednak szerzej wyjasni¢. Autorzy w syntetycznym skrocie
omowili tez, jakie informacje o Koperniku i jego teorii podawaly inne 6wczesne euro-
pejskie encyklopedie, stowniki i dykcjonarze. Stusznie zauwazyli przy tym, ze nawet
w dobie o$wiecenia pojawialy si¢ pisma, w ktérych wciaz traktowano teorie heliocen-
tryczng jako jedna z hipotez naukowych.

W zakonczeniu autorzy podkreslaja, ze w ciagu XVIIIw. Mikotaj Kopernik ze
stawnego matematyka, jak nazywano go poczatkowo, stal sie znakomitym astrono-
mem i okre$lajg to mianem ,,panegirycznej amplifikacji” (s. 247). Zwracajg tez uwage
na tradycjonalizm Akademii Krakowskiej, w ktorej dopiero po reformach Komisji
Edukacji Narodowej doceniono ,,potencjal propagandowy” stynnego wychowanka tej
uczelni, a Jan Sniadecki w 1782 r. ustanowit go ,,patronem nowej katedry astronomii”
(s. 249). Innym watkiem tej rozprawy jest wskazanie na postac i dokonania Mikotaja
Kopernika jako wazny argument w éwczesnym sporze o intelektualne mozliwosci na-
rodéw Poludnia i Péinocy.

W swej rozprawie autorzy kilkakrotnie wspominaja o kosmologicznej koncepcji
znanego dunskiego astronoma Tycho de Brahe z drugiej polowy XVIw. Mozna byto
przy tej okazji wyjasni¢, na czym ona polegata, zwlaszcza ze w drukach kalendarzo-
wych wydawanych w XVIIw. w Prusach Krolewskich cieszyla si¢ ona przez pewien
czas sporg popularnoscig. Astronom ten zaktadal, Ze nieruchoma Ziemia wiruje wokot
wlasnej osi, a wokot niej obracaja si¢ Ksiezyc i Stonice, podczas gdy pozostale planety
obiegaja storice. Byla to wiec proba potaczenia teorii geo- i heliocentrycznej®.

Ogolna ocena tej monografii wypada bardzo pozytywnie. Jest to ksigzka wysoce
erudycyjna, dobrze napisana, wzbudzajaca zainteresowanie czytelnika. Tytul tej pracy
wydaje sie by¢ jednak zbyt waski. Rozprawa ta dotyczy bowiem nie tylko kulturowej
pamieci o Mikotaju Koperniku i o upamietnianiu jego osoby, ale porusza znacznie
szerszy wachlarz zagadnien dotyczacych ogdlnego klimatu intelektualno-naukowego
w Owczesnej Europie, wlaczajac w to Rzeczpospolity. Stusznie zostata doceniona w $ro-
dowisku historycznym, uzyskujac nagrode Marszatka Wojewddztwa Kujawsko-Pomor-
skiego im. Profesora Stanistawa Salmonowicza oraz II nagrode im. Profesora Karola
Modzelewskiego przyznang przez Polskie Towarzystwo Historyczne.

21bid., s. 319-327.
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Jedynym mankamentem tej, bardzo starannie wydanej ksigzki, o co wini¢ moz-
na wylacznie redakcje Wydawnictwa Naukowego UMK, jest brak informacji o tym, co
zamieszczono na okladce. Jest to reprodukcja obrazu dziewigtnastowiecznego malarza
polskiego Aleksandra Lessera Ostatnie chwile Mikotaja Kopernika. Oryginat znajduje
sie w Muzeum Mikotaja Kopernika w Toruniu.
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