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Abstract

Elector Frederick William of Brandenburg (1620-1688)
in Polish Historiography:
An Outline of the Research Project

Elector Frederick William of Brandenburg (1620-1688), known as the ‘Great
Elector) ranks among the most prominent rulers in Brandenburg-Prussian history. His
life and policies have frequently been addressed in Polish historiography. While the
Polish reception of other key figures in Prussian-German history has already attracted
the attention of German scholarship, a systematic study of the portrayal of Frederick
William in Polish historiography has so far been lacking. This article presents a dis-
sertation project currently being conducted at the University of Bonn in the form of
a project outline. The project focuses on historiographical interpretations of Frederick
William in both earlier and more recent Polish historiography, as well as on the politi-
cal, cultural, historiographical, and historical culture contexts that shaped these assess-
ments. Methodologically, the project combines approaches from reception history and
discourse analysis with concepts of historical culture and memory culture.
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I. WsTEP

~Wielki Elektor” (Grofler Kurfiirst) Fryderyk Wilhelm von Brandenburg
(1620-1688) jest jednym z najbardziej znanych wladcéw w historii Brandenbur-
gii i Prus. Po $mierci swojego ojca i poprzednika Jerzego Wilhelma (1595-1640)
przejal w 1640 r., w wieku 20 lat, wladze nad rozlegtym, ,,ztozonym™ z kil-
ku terytoriow konglomeratem ziem brandenbursko-pruskich i przez nastep-
ne 48 lat miat decydujacy wplyw na jego histori¢>. Prawdopodobnie nie mniej
znany potomek ksiecia elektora Fryderyka Wilhelma, krél Prus Fryderyk II
Wielki (1712-1786), w swoim dziele Denkwiirdigkeiten zur Geschichte des
Hauses Brandenburg napisal pochwale swojego pradziadka i jego domniema-
nych osiagniec: ,,Zastuzyl na miano Wielkiego, ktére jednomys$lnie nadali mu
jego poddani i sgsiedzi. Niebo stworzylo go wlasnie po to, aby dzigki swojemu
zapalowi przywrdcit porzadek w kraju, ktdry zta administracja poprzedniego
rzadu pograzyla w najwickszym zamecie. W ten sposdb stat sie obronca i po-
nownym tworcg swojej ojczyzny, a zarazem honorem i chwalg swojego rodu™.

Osoba i polityka ksiecia elektora Fryderyka Wilhelma nie tylko byly jed-
nak przedmiotem refleksji jego potomka Fryderyka II i historykéw dawnych
epok, lecz takze do dzisiaj budzi on zainteresowanie europejskiej historiografii*.

! Koncepcja ,,composite states” lub ,,composite monarchies” zostala opracowana przede
wszystkim w ramach badan nad wczesng nowozytno$cig w kregach anglosaskich. Por. Helmut
G. KOENIGSBERGER, Dominium Regale or Dominium Politicum et Regale. Monarchies and Parlia-
ments in Early Modern Europe, [in:] Politicians and Virtuosi. Essays in Early Modern History (His-
tory Series, Bd. 49), ed. Helmut G. KOENIGSBERGER, London-Ronceverte 1986, s. 1-25; Helmut
G. KOENIGSBERGER, Zusammengesetzte Staaten, Repr&sentativversammlungen und der ameri-
kanische Unabhdngigkeitskrieg, Zeitschrift fiir Historische Forschung, t. 18: 1991, s. 399-423;
zob. takze rozszerzenie tej koncepcji w: John H. ELLioTT, A Europe of Composite Monarchies,
Past & Present, vol. 137: 1992, issue 1, s. 48-71. W sprawie ,,ztozonego” terytorium Branden-
burgii-Prus oraz koncepcji ,Mehrfachherrschaft” zob. wyniki badan zebrane w tomie zbioro-
wym Membra unius capitis. Studien zu Herrschaftsauffassungen und Regierungspraxis in Kur-
brandenburg (1640-1688) (Forschungen zur Brandenburgischen und Preuf8ischen Geschichte.
Neue Folge. Beihefte, Bd. 7), hrsg. v. Michael Ka1SER, Michael ROHRSCHNEIDER, Berlin 2005.

? Najwazniejsza biografia to Ernst OPGENOORTH, Friedrich Wilhelm. Der GrofSe Kurfiirst von
Brandenburg. Eine politische Biographie, T. 1: 1620-1660, T. 2: 1660-1688, Frankfurt a. Main-Z-
rich 1971-1978. Ostatnio por. Jiirgen Lun, Der Grofle Kurfiirst. Sein Leben neu betrachtet, Miin-
chen 2020.

* ,Er verdiente den Namen der Grofe, den ihm seine Vélker und seine Nachbarn einmiitig
erteilten. Der Himmel hatte ihn eigens dafiir geschaffen, um durch seine Tatkraft in einem Land
Ordnung wiederherzustellen, das die schlechte Verwaltung der vorigen Regierung in grofite
Verwirrung gebracht hatte. So wurde er der Verteidiger und Neubegriinder seines Vaterlandes,
die Ehre und der Ruhm seines Hauses” FRIEDRICH II. VON PREUSSEN, Denkwiirdigkeiten zur
Geschichte des Hauses Brandenburg, Miinchen 1990, s. 71.

* Swiadczy o tym bibliografia prac na temat Fryderyka Wilhelma. Zob. Bibliographie Friedrich
Wilhelm, Kurfiirst von Brandenburg. Schrifttum von 1640 bis 2013, bearb. v. Gabriele JocHUMS,
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Oprocz publikacji z obszaru niemieckiego, anglosaskiego i francuskiego® szcze-
gélnie duze zainteresowanie tym wczesnonowozytnym wladcg wykazywala
polska historiografia. Decydujacym czynnikiem bylo tu z pewnoscia nie tylko
sasiedztwo geograficzne, ktore taczylo Brandenburgie-Prusy i Rzeczpospolita
polsko-litewska. Powody zainteresowania historiografii Brandenburgia-Pru-
sami sg roznorodne. Oprdcz negatywnego, czesto inwazyjnego wplywu Prus
na Polske, zwlaszcza w XVIIIw., ktéry Klaus Zernack nazwal ,negatywna po-
lityka wobec Polski™, co wielokrotnie zache¢calo zwlaszcza polskich historykéw
do dokladniejszego przyjrzenia si¢ historii Prus i ich wladcéw, nalezy zauwazy¢,
ze ,Wielki Elektor” mial wiele wspolnego z Rzeczapospolita i jej kultura.

Od siédmego roku zycia uczgszczal na lekcje jezyka polskiego’. Z krotka
przerwa spowodowang przejsciem do obozu szwedzkiego w latach 1656-1657
w kontekscie wojny szwedzko-polskiej, do zawarcia traktatéow w Welawie i Byd-
goszczy w 1657 1., a ostatecznie do pokoju w Oliwie w 1660 r., byt wasalem kro-
la polskiego i nawet mial ambicje zdobycia polskiej korony®. W jednym z nie-
licznych pism politycznych, ktére pozostawit po sobie potomnosci, Fryderyk
Wilhelm opowiada si¢ nawet za dobrymi i zgodnymi stosunkami z sasied-
nig Rzeczapospolity’. W testamencie politycznym z 1667 r., skierowanym do

hrsg. v. Jiirgen KLoosTERHUIS, Dieter HECKMANN (Veréffentlichungen aus dem Archiven Preu-
Bischer Kulturbesitz. Arbeitsberichte, nr 16), Berlin 2015.

* Na temat miedzynarodowego zainteresowania badaniami zob. np. z obszaru anglojezycz-
nego Francis L. CARSTEN, The Great Elector and the Foundation of the Hohenzollern Despot-
ism, The English Historical Review vol. 65: 1950, no. 255, s. 175-202; por. przyktad francuski
Georges PaGes, Le Grand Electeur et Louis XIV. 16601688, Paris 1905; Albert WADDINGTON,
Le grand électeur Frédéric Guillaume de Brandebourg. Sa politique extérieure 1640-1688, t. 1:
(1640-1660), t. 2: (1660-1668), Paris 1905-1908.

¢ Zob. Klaus ZERNACK, Negative Polenpolitik als Grundlage deutsch-russischer Diplomatie in
der Mchtepolitik des 18. Jahrhunderts, [in:] idem, Preuflen — Deutschland - Polen. Aufsitze zur
Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen (Historische Forschungen, Bd. 44), hrsg. v. Wolf-
ram FISCHER, Michael G. MULLER, Berlin 1991, s. 225-242.

7 Zob. Christopher CLARK, PreufSen. Aufstieg und Niedergang. 1600-1947, t1. Richard BARTH,
Norbert JURASCHITZ, Thomas PFEIFFER, Miinchen 2023, s. 62.

# O ambicjach zdobycia polskiej korony zob. Marian Biskup, Preuflen und Polen. Grund-
linien und Reflexionen, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. Neue Folge, Bd. 31: 1983, H. 1,
s. 1-27, s. 4; Max Lexus, Der GrofSe Kurfiirst und der polnische Thron, Berlin 1929. W kwestii
jego planow osadzenia na polskim tronie jego syna Karola Emila zob. Janusz WOLINsKI, Zabie-
gi brandenburskie o korong polskg w bezkrélewiu 1673-1674, Roczniki Historyczne, R. 18: 1949,
s. 151-163; Andrzej KamieNski, Kandydatury Hohenzollernow brandenburskich do tronu pol-
skiego od XV do kovica XVIII wieku. Realny cel czy tez gra polityczna, [in:] Etniczne, kulturowe
i religijne pogranicza Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. Krzysztof MIKULSKI, Agnieszka
Z1ELINSKA-NowICKA (Migdzy Zachodem a Wschodem, t. 3), Torun 2006, s. 29-45.

? Odnosi sie to do fragmentu jego testamentu politycznego z 1667 r.: ,Mitt dem konige in
Pollen vndt der Republick, als den negsten Nachbahren, erstlich wegen der Chur Brandenburg,
vndt Dan wegen Preussen, haltet alzeitt gutte Nachbarschaft, vndt suchet der Republick gutte



74 Jannis Karst [270]

swojego nastepcy i zawierajacym instrukcje dzialania oraz zasady polityczne,
Rzeczypospolitej poswieca — co zaskakujace — najwigcej uwagi sposrdd wszyst-
kich panstw europejskich'. Liste osobistych i politycznych powigzan mozna
by jeszcze kontynuowa¢. Jednak mimo to i mimo zainteresowania historykéow
w polskiej historiografii wciaz brakuje systematycznego opracowania dotycza-
cego oceny i przedstawienia ,Wielkiego Elektora™'.

Niniejszy artykul ma na celu zaprezentowanie polskiej spotecznosci na-
ukowej projektu planowanej na Uniwersytecie w Bonn pracy doktorskiej po-
$wieconej przedstawianiu Fryderyka Wilhelma w polskiej historiografii'
Po wstepie (I.) zaprezentowano przeglad stanu badan (IL.), w ktérym skupiono
sie na ogdlnych kwestiach zwigzanych z niemiecko-polska recepcja Prus oraz
przedstawiono najwazniejsze prace dotyczace ksiecia elektora Fryderyka Wil-
helma. Nastepnie zdefiniowano pytania badawcze i cel (III.) oraz oméwiono
metodologie projektu (IV.). Artykut konczy sie podsumowaniem, ktore zawie-
ra wstepna ocene historyczng wladcy (V.).

affection zuerhalten [...]”, Die politischen Testamente der Hohenzollern (Veréffentlichungen
aus den Archiven Preuflischer Kulturbesitz, Bd. 20), bearb. v. Richard DieTrICH, Koln-Wien
1986, s. 188-189. Ostatnio na temat testamentu politycznego ,,Wielkiego Elektora” zob. Michael
ROHRSCHNEIDER, Das politische Testament des ,GrofSen Kurfiirsten‘ Friedrich Wilhelm von Bran-
denburg von 1667, [in:] 100 Schliisselquellen zur Geschichte von Berlin, Brandenburg und PreufSen,
www.hiko-berlin.de/Politisches-Testament-1667 [dostep z 25.08.2025]. Réwniez polscy history-
cy zajmowali sie szczegélowo testamentem elektora, zob. Bogdan WACHOWIAK, A jednak Rzecz-
pospolita ,,nie wymierajgca nigdy” w testamencie elektora Fryderyka Wilhelma z roku 1667, Studia
Zrédloznawcze. Commentationes, t. 29: 1985, s. 147-155.

1 Hans-Jiirgen BOMELBURG, Edmund Kizixk, Altes Reich und Alte Republik. Deutsch-polnische
Beziehungen und Verflechtungen 1500-1806 (Deutsch-Polnische Geschichte, Bd. 2), Darmstadt
2014, s. 98 [polska edycja: iidem, Stara Rzesza Niemiecka i Rzeczpospolita Obojga Narodéw
1500-1795 (1806), th. Jacek DABROWSKI (Polska—Niemcy. Wspdlna historia, t. 2), Wroctaw 2024,
s. 175-176].

"' Dla innych waznych postaci z historii Prus, zwlaszcza Fryderyka II, istnieja prace po-
$wiecone ich oddzialywaniu na historie Polski i postrzeganiu ich w tym kraju, zob. np. Hans-
-Jirgen BOMELBURG, Friedrich II. zwischen Deutschland und Polen. Ereignis- und Erinnerungsge-
schichte, unter Mitarb. v. Matthias BARELKowsKI (Kroners Taschenbuchausgabe, Bd. 331), Stuttgart
2011 [polska edycja: Hans-Jiirgen BOMELBURG, Matthias BARELKOWSKI, Fryderyk II Wielki. Krol
Prus, zaborca Polski, przedmiot sporu i kultu, tt. Justyna GOrNY (Klio w Niemczech, t. 29), War-
szawa 2025]. Z wczesniejszych prac zob. Wladystaw KoNorczyNski, Fryderyk Wielki a Polska
(Prace Instytutu Zachodniego, nr 9), Poznan 1947 (I wyd. Poznan 1981, III wyd. Poznan 2010)
oraz biografia: Stanistaw SALMmoNowicz, Fryderyk IT, Wroctaw 1981.

12 Por. réwniez krotka prezentacje projektu przygotowana przez autora na stronie inter-
netowej Abteilung fiir Geschichte der Friihen Neuzeit und Rheinische Landesgeschichte, https://
www.igw.uni-bonn.de/fnzrlg/de/forschung/habilitationen-und-dissertationen/diss-karst [dostep
2 25.08.2025].
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II. STAN BADAN

Marian Biskup w swoim eseju z 1983 r. pos§wigconym dziejom stosunkéw
miedzy Prusami a Polskg trafnie zauwazyl, ze: ,W historii stosunkéw polsko-
-niemieckich relacje migdzy Prusami a Polska odgrywaja kluczows, wrecz za-
sadnicza role. Sa one nierozerwalnie zwigzane z rozwojem panstwowym i na-
rodowym spoleczenstwa polskiego i niemieckiego od pdznego $redniowiecza
do pierwszej potowy XX wieku™".

W kontekscie tego znaczenia nie dziwi to, Ze (naukowe) zainteresowanie
Prusami ma w Polsce dluga tradycje i osiagneto obecnie poziom ilosciowy i ja-
kosciowy, ktérego opisanie wykraczatoby poza zakres niniejszego artykutu.
Mimo faktu, ze historia (Brandenburgii-) Prus nalezy zaréwno w Niemczech,
jak i w Polsce do ,,popularnych” i intensywnie badanych tematéw, mozna za-
obserwowac pewng asymetrie w gotowosci do recepcji historii drugiej strony,
ktora w tagodniejszej formie utrzymuje sie do dzi§'*. Podczas gdy starsze bada-
nia niemieckie, przede wszystkim szkoty prusko-matoniemieckiej, zdecydo-
wanie pomijaly polskie ustalenia dotyczace Brandenburgii-Prus i ich wladcow
z powodow politycznych i ideologicznych', takze nowsze badania niemieckie
wydaja si¢ wykazywac jedynie marginalne zainteresowanie polskimi ustalenia-
mi dotyczacymi Brandenburgii-Prus. Oczywiscie nie wynika to juz dzi$ z mo-
tywow politycznych i ideologicznych, ale raczej z pewnej zachodniej orienta-
cji niemieckiego srodowiska naukowego oraz braku kompetencji jezykowych
niemieckich historykéw w zakresie jezyka polskiego'®. Stopniowa zmiana

1 ,In der Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen spielt das Verhaltnis zwischen
Preufen und Polen eine zentrale, ja schwerwiegende Rolle. Es ist untrennbar mit der staatlichen
und nationalen Entwicklung der polnischen und der deutschen Gesellschaft vom spiten Mittel-
alter bis zur ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts verbunden”. M. Biskup, op.cit., s. 1.

" Wedlug Klausa Zernacka w badaniach poswieconych tej tematyce nie tylko ,,pozanie-
mieckim powigzaniom historii pruskiej, zwlaszcza tym wschodnioeuropejskim”, przypisuje sie
»zaskakujaco nieznaczng role”; Klaus ZERNACK, Die Geschichte PreufSens und das Problem der
deutsch-polnischen Beziehungen. Zugleich ein erster Riickblick auf die PreufSen- Welle, Jahrbiicher
fiir Geschichte Osteuropas, Bd. 31: 1983, H. 1, s. 28. Fakt, ze wlasnie w niemieckich badaniach
naukowych polskie poglady na temat Prus byly i sa traktowane raczej marginalnie, podkresla
réwniez M. BISKUP, op.cit., s. 1.

15'W kwestii wizerunku Polski i dyskursu na jej temat decydujace znaczenie ma: Hubert
ORLOWSKL, ,, Polnische Wirtschaft” Zum deutschen Polendiskurs in der Neuzeit (Studien der For-
schungsstelle Ostmitteleuropa an der Universitit Dortmund, Bd. 21), Wiesbaden 1996. Zob.
réwniez specjalistyczne opracowanie Wolfgang E. ]. WEBER, Polen in der deutschen Geschichts-
forschung 1850-1933. Bemerkungen zum Polenbild in der Historischen Zeitschrift, Biuletyn Pol-
skiej Misji Historycznej/Bulletin der Polnischen Historischen Mission, 2020, nr 15, s. 247-272,
DOTI: https://doi.org/10.12775/BPMH.2020.010.

16 Zob. przykladowo samokrytyczna refleksje na temat braku kompetencji jezykowych w odnie-
sieniu do polszczyzny: Ernst OPGENOORTH, Zur Stindegeschichte des Herzogtums PreufSen. Er-
gebnisse und Probleme der Forschung, [in:] PreufSische Landesgeschichte. Festschrift fiir Bernhart
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po stronie niemieckiej nastapila w latach siedemdziesiatych XX w. dzieki dzia-
talnosci Klausa Zernacka. Wysilki tego historyka, specjalisty z zakresu historii
Europy Wschodniej, ktéry analizowal sytuacje przez pryzmat historii stosun-
kow polsko-niemieckich, charakteryzowaly si¢ dobra wspotpracy z polskimi
kolezankami i kolegami po fachu - réwniez i zwlaszcza w odniesieniu do kon-
trowersyjnych tematdw z historii obu krajow'”. W kazdym razie Zernack i jego
uczniowie w kolejnej generacji mieli decydujacy wplyw na to, ze polskie pogla-
dy na temat Prus stopniowo przestawaly by¢ niszowe'®.

Nie udato si¢ jednak przezwyciezy¢ asymetrycznosci recepcji. Jako przy-
ktad mozna przytoczy¢ obchody rocznicy koronacji krélewskiej w Krdlewcu
(1701), ktore cieszyty sie duzym zainteresowaniem opinii publicznej i Srodowi-
ska naukowego, zwlaszcza ,fale prusky” (Preuflen-Welle, 1981) i ,,rok pruski”
(PreufSenjahr, 2001). Obfite wyniki naukowe tych jubileuszy, w szczegdlnosci
»fali pruskiej”, nie byty w stanie odpowiednio przedstawi¢ historii Prus w kon-
tekscie wschodnioeuropejskim, nie méwiac o uwzglednieniu pogladéw pol-
skich historykéw na ten temat”. Z czasem jednak polska percepcja historii
Prus stawala si¢ w pewnym stopniu przedmiotem zainteresowania niemieckich
badaczy®. Wolfgang Neugebauer w swojej waznej pracy na temat historiografii

Jahnig zum 60. Geburtstag (Einzelschriften der Historischen Kommission fiir ost- und westpreu-
Bische Landesforschung, Bd. 22), hrsg. v. Udo ARNOLD, Mario GLAUERT, Jiirgen SARNOWSKY,
Marburg 2001, s. 228. Ogoélnie na ten sam temat zob. Richard BREYER, Preuflen in der heutigen
polnischen Historiographie. Instrumentarium und Themenstellungen, [in:] Zur Problematik ,Preu-
fen und das Reich (Neue Forschungen zur Brandenburg-Preuflischen Geschichte, Bd. 4), hrsg.
v. Oswald HAUSER, K6ln-Weimar—Wien 1984, s. 332. W odniesieniu do orientacji zachodniej
zob. Matthias WEBER, PreufSen in Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte und Verstehensgeschichte.
Zur Konzeption des vorliegenden Buches, [in:] Preuflen in Ostmitteleuropa. Geschehensgeschichte
und Verstehensgeschichte (Schriften des Bundesinstituts fiir Kultur und Geschichte der Deutschen
im 6stlichen Europa, Bd. 21), hrsg. v. Matthias WEBER, Miinchen 2003, s. 18.

17 Nie sposob przedstawi¢ tutaj wszystkich publikacji Zernacka. Wystarczy odesta¢ do wykazu
publikacji w: Preuflen — Deutschland — Polen, s. 279-285. Inng znaczacg postacia w tej dziedzinie
jest historyk, znawca dziejéw zakonu niemieckiego Udo Arnold. Na temat dzialalnoéci obu tych
badaczy zob. Jorg HACKMANN, Marian Biskup und die deutsche Geschichtswissenschaft: Wahrneh-
mung und Wirkung, Zapiski Historyczne, t. 77: 2012, z. 4, s. 61-63.

18 Zob. J. HACKMANN, Wahrnehmung und Wirkung, s. 61-62.

"W sprawie ,,fali pruskiej” i krytyki zob. K. ZERNACK, Riickblick auf die Preuflen-Welle, s. 28.
W sprawie ustalen dotyczacych ,roku pruskiego” 2001 zob. klarowne opracowanie M. WEBER,
op.cit., s. 11-34.

2 Zob. przede wszystkim prace uczniow Zernacka: Andreas LAWATY, Das Ende PreufSens in
polnischer Sicht. Zur Kontinuitit negativer Wirkungen der preufSischen Geschichte auf die deutsch-
-polnischen Beziehungen (Veroffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, Bd. 63),
Berlin—New York 1986; Jorg HACKMANN, OstpreufSen und WestpreufSen in deutscher und polnischer
Sicht. Landeshistorie als beziehungsgeschichtliches Problem (Quellen und Studien des Deutschen
Historischen Instituts Warschau, Bd. 3), Wiesbaden 1996. Niemniej jednak w tym zakresie ko-
nieczne sg dalsze badania. W pracach tych poruszono jedynie pojedyncze aspekty postrzegania
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Prus z 2018 r. poswigcit polskim badaniom problematyki pruskiej osobny, cho¢
pobiezny fragment?'.

Zupelnie inaczej wyglada sytuacja po stronie polskiej. Tutaj historia Prus,
postrzegana z perspektywy starszej polskiej historiografii, zyskuje nawet, mimo
réznic np. migdzy szkolg krakowska a warszawska, range ,,stalego tozsamo-
$ciowego punktu odniesienia”*’. Mimo Ze ocena historii Prus byla w starszych
badaniach (charakteryzujacych si¢ polonocentryzmem?, nie wchodzac tu
w przyczyny takiego stanu rzeczy) przewaznie negatywna, w polskiej histo-
riografii** mamy do czynienia z do§¢ powszechng recepcja badan prowadzo-
nych po stronie prusko-(malo)niemieckiej”. W polskiej historiografii jednak
dochodzono do konkluzji, ktdre nie tylko byly diametralnie przeciwne inter-
pretacjom tradycyjnej szkoty pruskiej, ale stanowity raczej doktadna, czescio-
wo polemiczng kontrnarracj¢ wobec niej. Nasuwa sie tu skojarzenie z sugestia
Klausa Zernacka, ze ,,negatywna polityka Prus wobec Polski” oraz negatywny
sposob podejscia do tematu Prus i pruskiej historiografii ze strony polskiej hi-
storiografii polegaja na pewnej wzajemnosci.

Polski, natomiast posta¢ elektora zostala wspomniana zaledwie pobieznie w przypisach. Por. np.
J. HACKMANN, OstpreufSen, s. 160-161, tutaj przyp. 303.

! Wolfgang NEUGEBAUER, PreufSische Geschichte als gesellschaftliche Veranstaltung. Historio-
graphie vom Mittelalter bis zum Jahr 2000, Paderborn 2018, s. 604-613 (cze$¢ rozdziatu 25, zaty-
tulowanego: Geplante Wissenschaft? PreufSen im Osten, s. 583-616).

22 Tbid., s. 604: ,,Fixpunktes der Selbstinterpretation”

» Por. poglady starszej historiografii, np. Roland GEHRKE, Das ,rduberische Monstrum®.
PreufSen in der polnischen Historiographie des 19. und frithen 20. Jahrhunderts, [in:] Das Thema
»Preuflen” in Wissenschaft und Wissenschaftspolitik des 19. und 20. Jahrhunderts (Forschungen
zur Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte. Neue Folge Beiheft, 8), hrsg. v. Wolfgang
NEUGEBAUER, Berlin 2006, s. 205-229. W kontrascie do tego por. najnowsze badania nad Pru-
sami: Jorg HACKMANN, PreufSens Ende und Erbe. Revisionen preufSischer Geschichte in der pol-
nischen Geschichtswissenschaft, [in:] Oppenheim-Vorlesungen zur Geschichte Preuflens an der
Humboldt-Universitit zu Berlin und der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaf-
ten, hrsg. v. Wolfgang NEUGEBAUER, Berlin 2014, s. 307-328. Por. krytyczna analiza polocentry-
zmu w starszej historiografii polskiej: Bogdan WAcHOWIAK, Dzieje Brandenburgii-Prus na progu
czasow nowozytnych (1500-1701), wspotudz. Andrzej KamieNski (Historia Prus. Narodziny, mo-
carstwo, obumieranie, t. 1), Poznan 2001, s. 17.

W dalszej czgéci niniejszego tekstu zostanie omowione rozréznienie miedzy starszg a now-
szg historiografia polska.

» Mozna by przytoczy¢ niezliczone przykltady. Zob. np. bibliografie Kazimierz PIWARSKI,
Dzieje polityczne Prus Wschodnich (1621-1772) (Dzieje Prus Wschodnich, t. 2/2; Pamigtnik In-
stytutu Baltyckiego, 30), Gdynia 1938, s. 148-151 albo Ludwik KuBaLA, Wojna brandenburska
i najazd Rakoczego w roku 1656 i 1657 (Szkice historyczne, Seria 5; Biblioteka Historyczna Al-
tenberga), Lwow 1917, s. 269-391.

% Klaus ZERNACK, Diskussionsbeitrag, [in:] Das PreufSenbild in der Geschichte. Protokoll ei-
nes Symposiums (Veréffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin. Forschungen zur
preufSischen Geschichte, Bd. 50), bearb. v. und hrsg. v. Otto BUsch, Berlin-New York 1981, s. 101.
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Natomiast nowsza historiografia od mniej wigcej polowy XX w. odeszla
od narodowych i politycznie uwarunkowanych narracji starszej historiografii,
przeciwstawiajac im w swoich solidnych syntezach i badaniach szczegétowych
bardziej obiektywna ocen¢ historii Brandenburgii-Prus i rozwijajac trwajaca
do dzi$§ imponujaca produktywnos¢ w tworczosci naukowej w tej dziedzinie.
Przykladem tego jest opublikowana w 2001 r. polska synteza dziejéw Branden-
burgii-Prus, ktdra jednak w niemieckich badaniach jest wykorzystywana w nie-
wielkim stopniu®. Charakterystyczne dla tej fazy pozostaje réwniez intensywne
przyswajanie niemieckich badan na ten temat, z pewnoscig réwniez ze wzgledu
na znajomos¢ jezyka niemieckiego przez polskich historykow™.

W ten sposdb zostaly nakreslone ogolne przestanki projektu rozprawy dok-
torskiej, ktory ma zostac tutaj przedstawiony. Na tym tle nalezy pokrdtce zakwa-
lifikowa¢ historiograficzne zainteresowanie ksigciem elektorem Fryderykiem
Wilhelmem. Z jednej strony mozna tu rozrézni¢ wzmianki w pracach przegla-
dowych i syntezach dotyczacych historii Polski lub historii réznych regionéw
i terytoriow (Ksiestwo Prus, Pomorze lub Brandenburgia) oraz opracowan
dotyczacych historii stosunkéw brandenbursko-prusko-polskich, ktore w ra-

%7 Po raz pierwszy rewizja podejscia do historii Prus byla postulowana podczas konferen-
¢ji historykéw we Wroclawiu (1950) przez renomowanych przedstawicieli tej dziedziny. Zanim
Gerard Labuda w latach siedemdziesiatych XX w. podjal si¢ systematycznego opracowania tego
postulatu, podniést go do rangi programu i wskazal przyszle kierunki badan naukowych nad hi-
storia Prus. Na temat tego rozwoju zob. R. BREYER, op.cit., s. 348. Por. Hanna LABRENZ, Das Bild
PreufSens in der polnischen Geschichtsschreibung (Historische Forschungen, Bd. 16), Rheinfelden
1986, s. 176. Por. réwniez J. HACKMANN, PreufSens Ende und Erbe, s. 316, ktory charakteryzu-
je syntetyczne dzielo: Historia Pomorza, t. 1: Do roku 1466, t. 2: Do roku 1815, t. 3: (1815-1850),
red. Gerard LABUDA, Poznan 1972-2001; t. 4: (1850-1918), cz. 1: Ustréj, gospodarka, spoleczen-
stwo, red. idem, Stanistaw SALmMoNow1cz, Torun 2000, t. 4: (1850-1918), cz. 2: Polityka i kul-
tura, red. iidem, Poznan 2002, jako punkt zwrotny w polskiej historiografii dotyczacej tego ob-
szaru, w ktérym najwyrazniej operuje si¢ w oderwaniu od poje¢ ,,etnicznosci lub narodowosci”
(J. HACKMANN, Preuflens Ende und Erbe, s. 316). Na temat programu Labudy zob. Gerard La-
BUDA, Die Revision der Geschichte Preuflens — Errungenschaften und Forschungspline, [in:]
Preufen, Deutschland, Polen im Urteil polnischer Historiker. Eine Anthologie, Bd. 1: Millennium
Germano-Polonicum (Einzelveréftentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, Bd. 37.
Reihe Anthologien, Bd. 2; Publikationen zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen,
Bd. 4), hrsg. v. Lothar DRALLE, Berlin 1983, s. 151-170.

% B. WACHOWIAK, A. KAMIENSKI, op.cit.

» Na temat wielojezycznoéci polskich historykéw zob. np. Hans-Jirgen BOMELBURG, Die
polnische Historiographie - eine Bilanz der letzten dreifSig Jahre, [in:] Wende, Wandel, Weiterma-
chen? Nachfragen zur Geschichtswissenschaft der 1990er Jahre in Deutschland, Polen und Europa
(Fokus. Neue Studien zur Geschichte Polens und Osteuropas, Bd. 4), hrsg. v. Markus Krzo-
sKA, Kolja LicHy, Konstantin ROMETscH, Paderborn 2021, s. 57-64. Podsumowujac, pouczaja-
cy przeglad rozwoju polskiej historiografii na temat Prus przedstawia Bogdan WAcHOWIAK, Die
brandenburgisch-preufSische Geschichte in der polnischen Historiographie. Eine Bestands-aufnah-
me und Desiderata, Acta Poloniae Historica, vol. 59: 1989, s. 183-208.



[275] Elektor brandenburski Fryderyk Wilhelm (1620-1688)... 79

mach szerszych zagadnienn omawiajg takze okres panowania ksiecia elektora,
analizuja jego wplyw (np. na Rzeczpospolita) i dostarczaja tym samym waz-
nych wskazéwek dla historiograficznej oceny wladcy™®. Z drugiej strony ist-
nieje znaczna liczba opracowan, ktére zdecydowanie skupiajg si¢ na konkret-
nych zjawiskach zwigzanych z polityka ksiecia elektora. W tym miejscu nalezy
wspomnie¢ przede wszystkim o polskich badaniach dotyczacych praktyk rza-
dzenia i polityki stanowej ksigcia elektora, a takze stosunkéw zagranicznych
Brandenburgii w XVII w.*! Monografia Barbary Szymczak poswiecona Fryde-
rykowi Wilhelmowi stanowi ponadto nowoczesng (chociaz popularna) biografie

30 Zob. np. przegladowe opracowania dotyczace historii Polski: Wtadystaw KonopczyNski,
Dzieje Polski nowozytnej, t. 2, opr. Mirostaw NAGIELSKI, post. Jan DZIEGIELEWSKI, Warszawa
1986, oraz liczne wzmianki o elektorze w indeksie osdb: ibid., s. 313, ktére przynajmniej su-
geruja jego znaczenie dla historii Polski. Por. Maria Bocucka, Historia Polski do 1864 roku,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1999, tu w szczegdlnosci s. 174-187. Na temat historii ksigstwa
Prus z perspektywy dawniejszej polskiej historiografii zob. K. PtwaRsk1, Dzieje polityczne Prus
Wschodnich i idem, Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowozytnych, Gdansk 1946. Zob. takze
Stanistaw SALMoNowICzZ, Prusy. Dzieje paristwa i spoleczeristwa, Poznan 1987 (niemieckie wy-
danie: Preuflen. Geschichte von Staat und Gesellschaft, th. Maria Valentina STEFANSKI (Schriften
/ Stiftung Martin-Opitz-Bibliothek Herne, 2), Herne 1995. Dalsze ujecia syntetyczne: Historia
Pomorza i B. WACHOWIAK, A. KAMIENSKI, op.cit. Jesli chodzi o historie wzajemnych stosun-
kéw, zob. przykladowo starsza publikacje: Jozef FELDMAN, Antagonizm polsko-niemiecki w dzie-
jach, Torun 1934; zob. tez nowsze i bardziej obiektywne ujecie w: M. BISkuUP, PreufSen und Polen.

1 Réwniez w tym przypadku mozna przedstawi¢ je jedynie pobieznie. W odniesieniu do
konfliktu miedzy elektorem a przedstawicielami stanéw w starszych badaniach zob. Kazimierz
JAROCHOWSKI, Sprawa Kalksteina. 1670-1672. Opowiadanie historyczne, Warszawa 1883. Przy-
kfadowo na temat polityki stanowej elektora Fryderyka Wilhelma w przegladowych opracowa-
niach dotyczacych historii Pomorza zob. Edmund Cie$LAK, Brandenburski absolutyzm w Pru-
sach Ksigzecych, [in:] Historia Pomorza, t. 2: Do roku 1815, cz. 2: Pomorze Wschodnie w latach
1657-1815, red. Gerard LABUDA, Poznan 1984, s. 468-496; zob. réwniez Janusz MAELLEK, Abso-
lutistischer Staatsstreich in Preuflen im Jahre 1663, [in:] PreufSen und Polen. Politik, Stinde, Kirche
und Kultur vom 16. bis zum 18. Jahrhundert (Schriften der Mainzer Philosophischen Fakul-
tatsgesellschaft, Nr. 12), hrsg. v. Janusz MALLEK, Stuttgart 1992, s. 58-68. Na szczeg6lnag uwage
zasluguja liczne prace Andrzeja Kamienskiego poswigcone tej tematyce, ktére w niemieckich
kregach naukowych spotkaly si¢ co najwyzej z marginalnym zainteresowaniem, np. Andrzej
KAMIENSKI, Stany Prus Ksigzecych wobec rzgdéw brandenburskich w drugiej potowie XVII wieku
(Rozprawy i Materialy O$rodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie,
nr 148), Olsztyn 1995. Warto réwniez wspomnie¢ o stosunku elektora do stanéw w Kleve-Mark,
zob. Andrzej KAMIENSsKI, Kleve-Mark mit den absolutistischen Bestrebungen des GrofSen Kurfiir-
sten, Forschungen zur Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte. Neue Folge, Bd. 58:
1993, H. 3, s. 145-166. W kwestii polityki zagranicznej zob. Anna KaMiNska, Brandenburg-
-Prussia and Poland. A Study in Diplomatic History (1669-1672) (Marburger Ostforschungen,
Bd. 41), Marburg 1983, lub autorytatywne opracowanie Andrzej KaMIENSKI, Polska a Branden-
burgia-Prusy w drugiej polowie XVII wieku. Dzieje polityczne, Poznan 2002. Wlaénie z okazji
350 rocznicy podpisania wspomnianych juz traktatéw z Welawy i Bydgoszczy w 2007 r. w Polsce
ukazalo sie kilka publikacji na ten temat. Zob. np. Jacek WIJACZKA, Sukces czy kleska? Traktat we-
lawsko-bydgoski z 1657 roku, Zapiski Historyczne, t. 72: 2007, z. 4, s. 7-21; Andrzej KAMIENSKI,
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~Wielkiego Elektora” polskiego autorstwa®’. W zwigzku z tym realizowany pro-
jekt moze korzysta¢ z bogatej podstawy materiatowej, ktéra pomoze odpowie-
dzie¢ na postawione pytania badawcze.

III. PYTANIA BADAWCZE I CELE POZNAWCZE

W tym kontek$cie projekt ma na celu uzupetnienie brakéw badawczych,
o ktérych mowa na poczatku artykulu, oraz rekonstrukeje wizerunku elektora
Fryderyka Wilhelma w polskiej historiografii na podstawie wybranych aspek-
tow jego polityki. Nalezy podja¢ prébe odpowiedzi na nastepujace gléwne
pytania badawcze: jak ,Wielki Elektor” jest prezentowany w starszej i now-
szej historiografii polskiej? Jakie sa oceny jego polityki? W jakim stopniu rdz-
ni sie przedstawienie jego postaci w starszej i nowszej historiografii polskiej?
W jakim stopniu przewazajace negatywne interpretacje historii Prus w Polsce
maja rowniez wplyw na oceny ,,Wielkiego Elektora”? Nawigzujac do podejscia
Klausa Zernacka®: z czego wynikaja réznice w ocenach historycznych dotycza-
ce elektora?

Aby odpowiedzie¢ na te pytania, oprocz konwencjonalnego podejscia
opartego na historii recepcji i dyskursu, nalezy zastosowa¢ réwniez to bazuja-
ce na historii kultury, poniewaz zwlaszcza nowsze badania dotyczace pamie-
ci i kultury historycznej przyniosty istotne wyniki. Dlatego tez nalezy zbada¢
kwestie zwigzane z tzw. autentycznymi i domniemanymi narracjami w polskiej
kulturze historycznej w odniesieniu do Prus i przeanalizowac¢, w jakim stopniu
zakorzenione s3 w niej poglady na temat Fryderyka Wilhelma. Jako podstawe
teoretyczng przyjmuje si¢ koncepcje kultury historycznej, ktéra zostanie omoé-
wiona bardziej szczegélowo w dalszej czesci tekstu. Nasuwa sie tu pytanie, czy
i w jakim stopniu powstaje autentyczna narracja historyczna dotyczaca ,Wiel-
kiego Elektora” Zagadnienie kultury historycznej wydaje sie szczegdlnie intere-
sujace w kontekscie historii Prus jako niemieckiej, ale takze polskiej przestrzeni
dyskursu i pamieci*.

Poczgtki suwerennosci Hohenzollernéw brandenburskich w Prusach Ksigzecych, Zapiski Histo-
ryczne, t. 72: 2007, z. 4, s. 23-40.

32 Zob. Barbara SzymczaAK, Fryderyk Wilhelm. Wielki Elektor, Wroctaw—Warszawa-Krakow
2006; praca ta zresztg wzbudzita kontrowersje wsrdd polskich historykéw, zob. Jacek Wijaczka,
Elektor Brandenburski Fryderyk Wilhelm - Wielki Elektor? Na marginesie pracy Barbary Szymczak,
Fryderyk Wilhelm. Wielki Elektor, Zakfad Narodowy im. Ossoliriskich — Wydawnictwo, Wro-
ctaw-Warszawa-Krakéw 2006, Kwartalnik Historyczny, R. 115: 2008, nr 1, s. 55-61.

3 Por. przyp. 26.

** Por. badania, ktére podsumowuja histori¢ Prus z perspektywy kultury pamieci i na tle
stosunkow niemiecko-polskich: Preuflen. Erbe und Erinnerung. Essays aus Polen und Deutsch-
land, hrsg. v. Basil Kerski1 (Potsdamer Bibliothek Ostliches Europa. Geschichte), Potsdam 2005.
Bardziej szczegélowe informacje na temat kultury historycznej znajduja si¢ w dalszej czesci ar-
tykutu.
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Projekt ma na celu zaprezentowanie petnego obrazu Hohenzollerna w pol-
skiej historiografii. Na podstawie wybranych aspektow jego polityki i oddzia-
tywania ma zosta¢ przedstawiona polska perspektywa historiograficzna na te-
mat elektora. Szczego6lny nacisk zostanie polozony na stosunki miedzy stanami
a wladcami w konglomeracie terytorialnym Hohenzollernéw (polityka stano-
wa) oraz na kontakty miedzynarodowe elektorow brandenburskich (polityka
zagraniczna). S to dwa kluczowe obszary polityki, ktére moga dostarczy¢ nad-
zwyczaj wyrazistego materialu pogladowego do oceny ksigcia elektora i jego
polityki w polskiej historiografii. Pierwszy z tych aspektow bedzie po$wigcony
przede wszystkim relacjom wladcy ze stanami w Ksiestwie Pruskim, poniewaz
polska historiografia na temat elektora przez dlugi czas skupiala si¢ przede
wszystkim na tej czesci wladztwa Hohenzollernéw, co znajduje odbicie w licz-
nych, znaczacych opracowaniach na ten temat®. O ile mozna dostrzec glebo-
kie implikacje historyczne, o tyle nalezy réwniez przeanalizowac relacje ze sta-
nami na innych terytoriach (np. w ksigstwie Kleve-Mark lub Brandenburgii).
Nalezy przy tym zwrécic szczegdlng uwage na nastepujace pytania: jak charak-
teryzuje si¢ te stosunki? Jaka polityke prowadzit elektor wobec lokalnych elit
i stanéw w ocenie polskiej historiografii? Jak ocenia si¢ stany jako site politycz-
ng i jak ocenia si¢ przedstawicieli opozycyjnych standw? W zwiazku z kwestia
relacji miedzy wladcg a stanami nalezy wyjasni¢ ocene polskiej historiografii
dotyczacy ,,systemu rzadow”, a przede wszystkim koncepcji ,,absolutyzmu™.

 Por. przyp. 301 31.

* Koncepcja ,absolutyzmu” jest przedmiotem kontrowersji w najnowszych badaniach nie-
mieckich i zasadniczo opisuje idealny typ formy rzadéw, w ktérej ksigze/monarcha dysponuje
nieograniczong wladzg - ograniczong jedynie prawem boskim i naturalnym. Ponadto termin ten
funkcjonuje jako okre$lenie epoki. Szczegdlnie interesujace wydaje sie zbadanie absolutystycz-
nego charakteru rzadéw Fryderyka Wilhelma w kontekscie faktu, ze termin ten zostal niedaw-
no odnaleziony w polskich zrédlach. Weze$niej argumentowano, ze pojecie absolutyzmu jako
zjawiska epokowego i rzadowego jest przestarzale ze wzgledu na brak wzmianki o nim w Zré-
dtach. Por. Martin FABER, Absolutismus ist doch ein Quellenbegriff! Zum Auftauchen des Wortes
im 18. Jahrhundert in Polen und zu den Konsequenzen fiir die Absolutismus-Debatte, Zeitschrift
fiir Historische Forschung, Bd. 44: 2017, s. 635-659. Na temat debaty naukowej dotyczacej ,,ab-
solutyzmu” por. ibid., a takze Ronald G. AscH, Heinz DUCHHARDT, Einleitung: Die Geburt des
»Absolutismus“ im 17. Jahrhundert: Epochenwende der europdischen Geschichte oder optische
Tauschung?, [in:] Der Absolutismus — ein Mythos? Strukturwandel monarchischer Herrschaft in
West- und Mitteleuropa (ca. 1550-1700) (Miinstersche Historische Forschungen, Bd. 9), hrsg.
v. Ronald G. AscH, Heinz DUCHHARDT, K6In-Wien-Weimar 1996, s. 3—24. O warto$ci badania
nad uzyciem pojecia absolutyzmu w polskiej historiografii §wiadczy dtugo utrzymywane prze-
konanie, ze panstwo pruskie stanowilo wzorcowy przyktad systemu absolutystycznego. Por. na
temat tego zalozenia w starszych niemieckich badaniach dotyczacych Fryderyka Wilhelma, np.
Johannes ARNDT, Der Grofie Kurfiirst, ein Herrscher des Absolutismus? Uber die Mdglichkeiten
und Grenzen monokratischer Herrschaft im 17. Jahrhundert, [in:] Der Absolutismus - ein My-
thos?, s. 251. Por. na temat badan polskich i tego zalozenia np. J6zef FELDMAN, Polen und PreufSen.
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W jakim stopniu elektor byt ,wladcg absolutnym™? Co oznacza to pojecie w star-
szych i nowszych badaniach historycznych?

Polityka zagraniczna elektora® jako kolejny obszar zainteresowania histo-
riografii dotyczy przede wszystkim stosunkdéw miedzy Marchig Brandenbur-
ska a Rzeczapospolitg polsko-litewska. W szczegdlnosci nalezy podkresli¢ role
przypisywana Brandenburgii-Prusom w polskiej historiografii w wojnie pol-
sko-szwedzkiej w latach 1655-1660, okreslanej z polskiego punktu widzenia
jako ,,druga wojna pdinocna” lub ,potop szwedzki”. Reakcja historiografii na
dzialania elektora Fryderyka Wilhelma w czasie tego konfliktu zbrojnego byla
szczegolnie wyrazna, poniewaz wladca Brandenburgii zapewnil sobie suweren-
ne panowanie nad Ksiestwem Pruskim, uwalniajac si¢ od zaleznosci lennej od
Polski. Oprdocz dwoch omoéwionych obszaréw polityki nalezy réwniez przeana-
lizowa¢ oceny dotyczace historii gospodarczej i wojskowej.

Realizowany projekt badawczy ma kilka celéw. Po pierwsze, chodzi o udziele-
nie odpowiedzi na pytania dotyczace recepcji i przedstawienia Fryderyka Wil-
helma w polskiej historiografii, aby w ten sposob przyczyni¢ sie do uzupelnie-
nia niemieckich badan nad tg postacia, w ktorych dotychczas poglady polskich
historykéw byty uwzgledniane w niewielkim stopniu. Dostep do polskich ba-
dan pozwala ponadto uzyska¢ nowa perspektywe na polityke, wptyw i osobe
wladcy. Po drugie, tego typu opracowanie moze réwniez zawiera¢ refleksje na
temat polskiej historiografii jako osobnego przedmiotu analizy. Analiza r6z-
nych polskich szkot historycznych® pozwala ujawni¢ réznice i podobienstwa
w wyrazanych przez historykéw pogladach i ocenach. Ponadto projekt moze
przyczynic¢ si¢ do znalezienia wspdlnych perspektyw na historie Prus Ksigze-
cych miedzy historykami polskimi i niemieckimi w ramach dialogu, ktérego
pierwsze proby zostaly podjete przed laty™.

Versuch einer Synthese, [in:] Preuflen, Deutschland, Polen im Urteil polnischer Historiker, s. 47.
Potencjal poznawczy uwzglednienia pogladu absolutystycznego w polskiej historiografii poka-
zala w imponujacy sposob H. LABRENZ, op.cit., s. 169-170, cho¢ odnosita si¢ ona do okresu po
Fryderyku Wilhelmie.

7 Wkroétce ukaze si¢ krétkie opracowanie autora po$wigcone polityce zagranicznej elekto-
ra w $wietle historiografii polskiej: Jannis KARsT, Cum ira et studio? Die AufSenpolitik Friedrich
Wilhelms von Brandenburg im Urteil der dlteren polnischen Geschichtsschreibung, Forschungen
zur Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte. Neue Folge, Bd. 35: 2025 [w drukul].

3 Ze wzgledu na ich zakres nie mozna ich tutaj oméwic. Na temat historycznych szkot
my$lenia w Polsce zob. Kazimierz TYMIENIECKI, Zarys dziejow historiografii polskiej (Histo-
ria Nauki Polskiej w Monografiach, 19a), Krakéw 1948 lub Jerzy CENTKOWSKI, Hauptrichtungen
der polnischen Historiographie im 20. Jahrhundert, [in:] Nationale Geschichtskulturen — Bilanz,
Ausstrahlung, Europabezogenheit. Beitrige des internationalen Symposions in der Akademie der
Wissenschaften und der Literatur, Mainz, vom 30. September bis 2. Oktober 2004 (Akademie
der Wissenschaften und der Literatur. Abhandlungen der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen
Klasse, Jg. 2006, Nr. 4), hrsg. v. Heinz DUCHHARDT, Mainz 2006, s. 241-261.

¥ Por. przyp. 17.
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ydery!
IV. METODOLOGIA I KONCEPCJE

Pod wzgledem metodologicznym badania opieraja si¢ przede wszystkim
na analizie polskiej literatury powstatej od konca XVIII do poczatku XXIw.,
odnoszacej sie do ,Wielkiego Elektora” Termin ,literatura” obejmuje oprdcz
naukowych prac historycznych - stanowigcych gléwny obiekt recepcji i bada-
nia - takze dziela publicystyczne i literackie; te ostatnie stuzg jednak gtéwnie
przedstawieniu uwag na temat historyczno-kulturowego wymiaru omawianej
tematyki i maja co najwyzej poglebiac linie interpretacyjne dotyczace historii
Prus i ,Wielkiego Elektora” widoczne w historiografii’. Jednoczesnie zostanie
uwzgledniona polska publicystyka, poniewaz w kontekscie braku wlasnej pan-
stwowos$ci w epoce zaboréw stanowila ona wazne medium popularyzacji mo-
tywow historycznych w szerokich kregach spotecznych. Gatunek ten stanowit
takze zrodto wiedzy historycznej w czasach, gdy na ziemiach polskich dopiero
ksztaltowala si¢ profesjonalna nauka historyczna. Dlatego publicystyka nalezy
do gatunku, ktorego nie mozna poming¢, aby uzyska¢ wiarygodne informacje
historyczne i kulturowe*'.

Opracowanie stanowisk polskich badaczy na temat wymienionych blokow
tematycznych bedzie podlega¢ identycznej strukturze wewnetrznej. Poglady
beda omawiane chronologicznie, w kolejnosci od starszej do nowszej historio-
grafii polskiej. Z jednej strony taka struktura stuzy bardziej przejrzystej prezen-
tacji, z drugiej za$ strony pozwala lepiej wyciagna¢ wnioski na temat genezy
badan nad Fryderykiem Wilhelmem oraz wyrazniej dostrzec przelomy w oce-
nie i domniemanych narracjach historycznych, ktore wydaja si¢ szczegdlnie
interesujace w kontekscie kultury historycznej. To dwuczesciowe rozrdznienie
na ,starszg’ i ,nowszg historiografi¢ opiera si¢ na ustaleniach badan nauko-
wych, zgodnie z ktérymi dominujacy obraz Prus w historiografii i lezace u jego
podstaw oceny ulegly od polowy XX w. zasadniczej zmianie i znacznie réznilty
sie od dominujacych wczesniej*. Ponadto, podobnie jak podejscie chronolo-

0 R. GEHRKE, op.cit., s. 212, trafnie pisze, ze ,w wyniku wspoéldziatania historiografii, lite-
ratury i publicystyki politycznej wykreowano obraz Prus-Niemiec [...], ktéry przez diugi czas
pozostawal dominujacy w polskiej opinii publicznej”. Literatura polska w ogéle, a powies¢ histo-
ryczna w szczegolnosci, nie tylko wywarly znaczacy wplyw na myslenie historyczne w Polsce,
lecz takze wielokrotnie stanowily okazje do bardziej szczegdtowego zbadania faktéw historycz-
nych. Na temat znaczenia powiesci historycznej por. z jednej strony H. LABRENZ, op.cit., s. 2-3,
a z drugiej strony W. KoNoPCzYNSKI, Dzieje Polski nowozytnej, t. 2, s. 255.

4 Zob. réwniez R. GEHRKE, op.cit., s. 205 z dalszymi uwagami w przyp. 3.

> Pod pojeciem ,starszej historiografii polskiej” rozumie si¢ dziela powstale od konca
XVIII do polowy XX w. R6znig sie one zasadniczo pod wzgledem oceny i interpretacji od ,,now-
szej historiografii polskiej”, ktéra obejmuje okres od potowy XX do XXI w. Do tego rozréznienia
zacheca esej J. HACKMANN, Preuflens Ende und Erbe, s. 319-321, ktory trafnie opisuje cechy cha-
rakterystyczne nowszych polskich badan nad Prusami, uzywajac stéw kluczowych ,,naukowos¢”
i ,odpolitycznienie”. Starsza historiografia pozostawala wierna innym kryteriom oceny, ponie-
waz dzialala w innym kontekscie politycznym i spolecznym, co czesto prowadzito do negatywnej,
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giczne, dychotomiczna kategoryzacja wydaje si¢ przydatna do uporzadkowania
badan, poniewaz poszczegdlne kierunki w historiografii czesto charakteryzo-
waly sie poréwnywalnymi spostrzezeniami i liniami interpretacyjnymi w od-
niesieniu do historii Prus. Dlatego tez podzial ten pozwala z jednej strony na
sformutowanie trafnych wnioskéw dotyczacych tematyki zwigzanej z histo-
rig recepcji i dyskursu, a z drugiej strony na ponowne podkreslenie istotnych
aspektow kultury historycznej, poniewaz w podobnych sytuacjach politycznych,
kulturowych i spolecznych widoczne sg przelomy w modelach oceny, ktére
mialy wptyw na dzielo i autora w okresie jego powstawania.

Metodologia lezaca u podstaw projektu jest zwigzana z wyborem jego teo-
retycznych i koncepcyjnych ram. Sie¢ powigzan miedzy Prusami, Niemcami
i Polska, ale takze przeszlo$¢ poszczegolnych krajow podlegaty w ocenie hi-
storycznej réznym wzorcom i konwencjom interpretacyjnym. Jak wyjasnio-
no na poczatku tekstu, poglady na histori¢ Polski zawarte w starszych pracach
pruskich lub niemieckich autoréw rdéznig si¢ zasadniczo pod wzgledem tre-
$ci, oceny, interpretacji i skutkéw od pogladéw zawartych w polskich pracach
z tego samego okresu dotyczacych wlasnej historii. Zarazem jednak poglady
na temat przesztoéci Prus i Niemiec w polskiej historiografii znacznie réznily
sie od pogladéw autoréw pruskich i niemieckich. Innymi stowy: historia i jej
badanie moga zbyt czesto stanowi¢ pole bitwy, na ktérym tocza si¢ rézne walki
o interpretacje przeszlosci. Szczegdlnie na przefomie XIX i XX w. przedstawia-
nie historii z réznych powodéw czesto wpadato w pole napie¢ miedzy obiek-
tywnymi wymaganiami naukowymi, instrumentalizacja polityczng oraz kultu-
rowymi i spofecznymi konwencjami interpretacyjnymi. Nie ulega watpliwosci,
ze historia i terazniejszo$¢ pozostaja w (zlozonej) relacji, a czasem nawet sie
przenikaja. Jak trafnie ujat to Heiner Timmermann, ,historia i [a tym samym]
historiografia [s3] w znacznym stopniu uzaleznione od wspotczesnych wply-
wow intelektualnych, spotecznych, ideologicznych, ekonomicznych, prawnych
i spolecznych, cho¢ nie zawsze, to jednak pozostaja pod ich wplywem”™.

Historia i historiografia pelnig rézne funkcje spoteczne**. W badaniach hi-
storycznych na pierwszy plan wysuwajg sie trzy roézne podejscia: ,,polityka hi-

a nierzadko nawet polemicznej oceny historii Prus. Por. ocena historii Prus w starszej historiografii
zwlaszcza w: R. GEHRKE, op.cit. Biorac pod uwage zréznicowanie polskiej historiografii, w ramach
projektu nalezy poddac krytycznej analizie zasadno$c¢ tego dwuczesciowego podziatu.

¥ Geschichte und [damit auch die] Geschichtsschreibung [sind] in einem erheblichen Maf3e
von zeitgendssischen geistigen, sozialen, ideologischen, wirtschaftlichen, rechtlichen, gesellschaft-
lichen Einfliissen zwar nicht immer abhingig, aber dennoch von diesen gepragt”. Heiner Tim-
MERMANN, Geschichte und Politik, [in:] Geschichtsschreibung zwischen Wissenschaft und Politik.
Deutschland - Frankreich — Polen im 19. und 20. Jahrhundert (Forum: Politik, 2), hrsg. v. Heiner
TIMMERMANN, Saarbriicken-Schneidt 1987, s. 17.

* Na temat spolecznej funkcji historii (i nauk historycznych), ktérej nie bedziemy tutaj da-
lej omawia¢, por. Jirgen Kocka, Gesellschaftliche Funktionen der Geschichtswissenschaft, [in:]
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storyczna” (Geschichtspolitik), ,,kultura historyczna” (Geschichtskultur) i ,,kultura
pamieci” (Erinnerungskultur), z ktérych kazde w inny sposéb odpowiada na
pytanie o ,,obecnos$¢ historii w terazniejszosci”*. Podczas gdy polityka histo-
ryczna instrumentalizuje dla potrzeb politycznych uproszczone obrazy prze-
szto$ci, kultura pamigci odnosi sie zasadniczo do sposobu, w jaki dane grupy,
tzw. podmioty spoleczne, traktuja pamiec i przeszlos¢. Kultura historyczna nie
jest natomiast tozsama z polityka historyczng i kulturg (kulturami) pamieci,
chociaz te ostatnie moga by¢ ,,przejawami wspolczesnej praktyki zyciowej”*.
Przede wszystkim termin ,kultura historyczna’, ktéry po raz pierwszy po-
jawil sie w 1984 r. w kontekscie dydaktyki historii, ogélnie omawia sposéb po-
dejscia do historii w spoleczenstwie®. Z definicji termin ten konkretnie opisuje
»calo§¢ wyobrazen i koncepcji, postaw i nastawien oraz praktycznych form
postepowania z przeszloscig, obowigzujacych w danej grupie spolecznej™*.
W ten sposdb kultura historyczna moze przede wszystkim generowac ,,nowe
perspektywy na przesztos¢”, a jednoczesnie oferowac ,,nowe mozliwosci nada-
wania znaczenia [...]”*. W tym konkretnym przypadku badawczym oznacza
to, ze posta¢ Fryderyka Wilhelma i jego polityka w nowoczesnej historiografii
polskiej i jej reprezentatywnych ujeciach, bedacych medium kultury historycz-
nej, byly w réznych czasach réznie oceniane. Odpowiedzialne za to s3 zmienia-
jace si¢ poglady spoleczne, polityczne i ideologiczne, rozbiezne obrazy historii,
rézne formy ,ducha czasu™ i rézne konwencje interpretacyjne przesztosci,

Wozu noch Geschichte? (Kritische Information, 53), hrsg. v. Willi OELMULLER, Miinchen 1977,
s. 11-33.

* ,Anwesenheit von Geschichte in der Gegenwart”, Hans-Jiirgen PANDEL, Geschichtsdidak-
tik. Eine Theorie fiir die Praxis (Forum Historisches Lernen), Berlin 2017, s. 161.

6 Erscheinungen der gegenwirtigen lebensweltlichen Praxis”, ibid., s. 164.

47 Por. Jorn RUSEN, Was ist Geschichtskultur? Uberlegungen zu einer neuen Art, iiber Geschich-
te nachzudenken, [in:] Historische Faszination. Geschichtskultur heute, hrsg. v. Klaus FUSSMANN,
Heinrich Theodor GRUTTER, Jorn RUSEN, Koln-Wien-Weimar 1994, s. 3-26. Historyk Jorn Riisen
miat decydujacy wplyw na uksztaltowanie koncepcji kultury historycznej (Geschichtskultur), por.
Holger THUNEMANN, Geschichtskultur revisited. Versuch einer Bilanz nach drei Jahrzehnten, [in:]
Historisierung der Historik. Jorn Riisen zum 80. Geburtstag, hrsg. v. Thomas SANDKUHLER, Horst
Walter BLANKE (Beitrdge zur Geschichtskultur, Bd. 39), K6ln-Wien-Weimar 2018, s. 127-149.

4 ,die Gesamtheit der innerhalb einer gesellschaftlichen Gruppe wirksamen Vorstellungen
und Konzepte von, Einstellungen und Haltungen zu und praktischen Formen des Umgangs
mit Vergangenheit”. Felix HINZ, Andreas KORBER, Warum ein neues Handbuch zu Geschichts-
kultur — Public History — Angewandter Geschichte?, [in:] Geschichtskultur - Public History - Ange-
wandte Geschichte. Geschichte in der Gesellschaft. Medien, Praxen, Funktionen, hrsg. v. Felix HINz,
Andreas KORBER, Gottingen 2020, s. 18.

% Hans-Jiirgen PANDEL, Geschichtskultur, [in:] Worterbuch Geschichtsdidaktik, hrsg. v. Ul-
rich MAYER et al., Frankfurt a. Main 2022, s. 99.

% Termin ,duch czasu” opisuje zlozone i trudne do uchwycenia pojecie. W dalszej czesci
tekstu rozumiany jest on jako dominujacy, charakterystyczny dla danej epoki sposéb myslenia,
idea przewodnia lub mentalno$¢, ktére motywuja dzialania spoteczne. Duch czasu nalezy za-
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ktére jako czynniki towarzyszace terazniejszo$ci majg mniej lub bardziej wy-
razny wplyw na spoleczenstwo, jego $wiadomos¢ historyczng w ogole, a tak-
ze na historykow jako czgs¢ tego spoleczenstwa, przedmiot ich badan oraz ich
ekspertyzy historyczne w szczegélnosci, a tym samym ostatecznie wywiera-
ja symboliczny wplyw na dang epoke. Kultura historyczna, i na tym polega jej
zaleta perspektywy zawartej w tym podejsciu, nie obejmuje bowiem wylacznie
dziel kultury, takich jak powiesci czy filmy, lecz takze dziefa historiograficzne
jako istotng kategorie Zrédlowa’'.

Przedstawiona koncepcja stanowi teoretyczng podstawe projektu. Nalezy
zbada¢, w jakim stopniu mozna ja zastosowa¢ do tematu badawczego ,,Fryde-
ryk Wilhelm w polskiej historiografii od konca XVIII do poczatku XXI wie-
ku”, aby zbada¢ z jednej strony potencjal, a z drugiej strony ograniczenia takich
rozwazan dotyczacych kultury historyczne;.

V. WNIOSKI

Zwigzek migdzy Brandenburgia-Prusami a Rzeczapospolita spowodowat
powstanie znacznej liczby opracowan w polskiej historiografii dotyczacych
Prus z jednej strony i ich wladcow z drugiej. O tym, ze dzieje (Brandenburgii-)
Prus z polskiej perspektywy rzeczywiscie ,nierozerwalnie wiaze si¢ z histo-
rig narodowa Polski”>?, swiadcza nie tylko liczne wzmianki o wladcach z rodu
Hohenzollernéw w opracowaniach dotyczacych historii Polski®. Fryderyk
Wilhelm zdaje si¢ by¢ jednym z tych wiadcéw brandenbursko-pruskich, ktorzy
odegrali kluczowg role w dziejach Polski. Polski historyk Jézef Feldman uznat
wrecz ksiecia elektora za spiritus rector przyszlej polityki (Brandenburgii-) Prus
wobec Polski: ,Ten cztowiek, ktory przez caly ciag panowania dybat na zgube
Polski, ktory ktadl swoj podpis na pierwszych traktatach rozbiorczych, nakazuje
réwnoczesnie spadkobiercom skarbi¢ sobie faski i wzgledy Rzpltej [...]. Tworca

tem postrzega¢ jako spdjne i tymczasowe zjawisko kulturowe, ktdre jest ,epokowe, dominujgce
i [réwniez] przemijajace”. Maike OERGEL, Zeitgeist — How Ideas Travel. Politics, Culture, and the
Public in the Age of Revolution (Culture & Conflict, V. 13), Berlin-Boston 2019, s. 1.

°! H.-J. PANDEL, Geschichtskultur, s. 99, zaliczyl w tym kontekscie rowniez historiografie do
»manifestacji kulturowych’, poniewaz kultura historyczna zajmuje sie zasadniczo ,,imaginacyjnym,
estetycznym, inscenizowanym, kontrfaktycznym, symulacyjnym, retorycznym, dyskursywnym
przetwarzaniem historii”.

2 W niemieckim ttumaczeniu: ,unldsbar zur polnischen Nationalgeschichte”; S. SaLmo-
NOWICZ, PreufSen. Geschichte von Staat und Gesellschaft, s. 19.

>3 Por. indeks 0s6b w: W. KoNnopczYNsKI, Dzieje Polski, t. 2, s. 313. Fryderyk II, jako naj-
wybitniejszy przedstawiciel dynastii, jest wspomniany na 48 stronach. Pod wzgledem liczby wpi-
s6w, mierzonej nominalnie, na 30 stronach, nastepnym w kolejnosci jest jego pradziadek, elektor
Fryderyk Wilhelm.



[283] Elektor brandenburski Fryderyk Wilhelm (1620-1688)... 87

nowozytnej monarchii pruskiej jest zarazem twdrcg nowoczesnego systemu po-
lityki Prus wobec Polski™*.

Charakterystyczna dla okresu migdzywojennego polska ocena polityki
elektora Fryderyka Wilhelma kontrastuje z przytoczong na poczatku tego opi-
su projektu gloryfikujaca ocena wladcy wyrazona przez Fryderyka II. Opinia
ta odbiega tez od sagdéw wyrazanych na temat Fryderyka Wilhelma zaréwno
w dawnej Rzeczypospolitej, jak i starszej historiografii polskiej. Cytat z Feld-
mana pokazuje raczej przeciwna, negatywna ocene tego wczesnonowozytnego
wladcy, a ponadto dostarcza informacji o historycznych toposach i stereoty-
pach, ktore wpdlczesna europejska historiografia musi zdekonstruowac i kry-
tycznie analizowa¢. Przedstawianie tej oceny jako typowej dla calej polskiej hi-
storiografii byloby z pewnoscia bledem. Natomiast najnowsze polskie badania
dotyczace tego wladcy prezentujg znacznie bardziej pozytywny obraz elektora
Fryderyka Wilhelma. W biografii B. Szymczak poswieconej ,Wielkiemu Elek-
torowi” autorka, zwracajac uwage na jego wyjatkowe zdolnosci dyplomatyczne,
postrzega go wrecz jako posta¢ wielkiego formatu historycznego™.

Zrozumienie historiograficznego przedstawienia elektora Fryderyka Wil-
helma i zarysowanej tutaj zmiany w jego ocenie, a takze ustalenie przyczyn
tego stanu rzeczy, stanowi gtéwne zadanie zaprezentowanego projektu. Syste-
matyczna analiza polskiej historiografii ma na celu zaproponowanie nowego
podejécia do tematu, ktére moze stanowi¢ punkt wyjscia dla formulowania
podobnych probleméw badawczych i inspirowania dalszych badan. Wtasnie
w czasach, gdy stosunki polsko-niemieckie znajduja si¢ pod swoista presja po-
lityki*, projekt ten moze wnies¢ istotny wklad w lepsze zrozumienie wzajem-
nej historii i wzmocni¢ podstawy konstruktywnego dialogu w spoleczenstwie
i nauce.
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