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Funkcjonowanie mniejszosci niemieckiej w Polsce w miesigcach poprzedzajg-
cych wybuch wojny polsko-niemieckiej oraz jej losy we wrzesniu 1939 r. s proble-
mem, ktdry szerzej nie zaistnial dotad w polskiej historiografii, tym bardziej w po-
staci samoistnego zagadnienia badawczego. Wolno raczej wyrazi¢ poglad, iz prze-
wazalo jednak postrzeganie tej spotecznosci, zwlaszcza na terenie wojewddztw
zachodnich, jako stalego czynnika napiecia politycznego w stosunkach miedzy-
panstwowych polsko-niemieckich i Zrédla probleméw dla lokalnej administra-
cji i policji panstwowej, a takze dla spofeczenstwa polskiego. Naturalnie istnialy
i nadal istnieja powazne powody, by role odgrywang przez mniejszo$¢ niemie-
cka w okresie poprzedzajacym wybuch polsko-niemieckiego konfliktu zbrojnego
we wrzesniu 1939 r. postrzega¢ takze w tych kategoriach. Tyle ze aktywny udzial
w réznego rodzaju dziataniach ocenianych przez wladze administracji panstwowej
i policje, a rowniez i wladze wojskowe, jako skierowanych w réznym stopniu prze-
ciwko panstwu polskiemu, dotyczyl raczej niewielkiej stosunkowo czesci ludnosci
niemieckiej w Polsce. Pozostaje natomiast istotny problem codziennej egzysten-
cji tej spotecznosci, takze w aspekcie stosunkéw z powiatowa administracja pan-
stwowg ogolna, szkolng, skarbowy i sanitarng oraz policja (rzecz o tyle istotna, ze
znaczna cze$¢ tej ludnosci, przynajmniej na terenie dzielnic zachodnich, byta za-
wodowo samodzielna), jak réwniez stosunkéw z polskim otoczeniem. Odnosi si¢
to szczegdlnie do ostatniego pdtrocza przed wybuchem wojny, réwniez jednak do
catego okresu II Rzeczypospolitej. Odrebnie za$ do wydarzen z wrzesnia 1939 r.,
ktére w kontekscie losdbw mniejszo$ci niemieckiej pozostaja w polskiej historiogra-
fii stabo rozpoznane, niezaleznie od zlozonosci zaréwno ich kontekstu, jak i (tra-

“ Na marginesie monografii: Wlodzimierz Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce we wrzesniu
1939 roku, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2010, ss. 225, fotografie, ISBN 978-83-7611-598-6.
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gicznego czesto) przebiegu. Ztozonos¢ ta sprawia, ze badanie problematyki losow
ludnosci niemieckiej w Polsce w okresie poprzedzajacym wybuch wojny oraz we
wrzes$niu 1939 r. oprze¢ nalezy na gruntownej kwerendzie zZrédet zachowanych
w polskich i niemieckich zbiorach archiwalnych i bibliotecznych. Podpowiada ona
réwniez ostrozno$¢ w formutowaniu wnioskéw badawczych i ferowaniu sagdow.
Nade wszystko za$§ wyklucza zbieranie materiatu pod katem takiej czy innej, z gory
zalozonej tezy.

Z tym zas, niestety, mamy do czynienia w przypadku najnowszej ksigzki Wto-
dzimierza Jastrzebskiego, bedacej przedmiotem niniejszych uwag. Ksigzka po-
rusza istotna i malo dotad w polskiej historiografii zbadang problematyke, lecz
jej gruntowna recenzja, polegajaca na odniesieniu si¢ do wszystkich budzacych
istotne watpliwos$ci badz sprzeciw sadéw jej autora, musiataby w efekcie dorow-
na¢ objetoscia recenzowanej pracy. Dlatego tez ogranicze si¢ tu do uwag najbar-
dziej istotnych (czasem kardynalnych), w sposéb mozliwie pelny oddajacych istote
problemu, zaréwno w odniesieniu do meritum, jak i bazy zrodtowe;j.

Celem pracy W. Jastrzebskiego, wedle stow jej autora, ,,jest ukazanie faktycz-
nego polozenia mniejszoéci niemieckiej w Polsce w przededniu i w trakcie trwa-
nia kampanii wrzesniowej 1939 r. i tym samym rozwianie wielu mitéw, jakie si¢
wokot tej sprawy nawarstwity w §wiadomosci polskiego spoteczenstwa. Przesady
W szermowaniu zagrozeniem zewnetrznym z jej strony nie brakowalo w propa-
gandzie wladz sanacyjnych. Po wojnie do rozpalenia antyniemieckich nastrojow
przyczynily sie tez: historiografia i propaganda w PRL, zainteresowane w odwro-
ceniu uwagi od drugiego agresora — Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzie-
ckich - w upowszechnianiu w Polsce negatywnego wizerunku Niemca w ogdle,
a obywatela polskiego narodowosci niemieckiej w szczegélnoséci” (s. 5). Praca
ta nie przedstawia jednak ,faktycznego polozenia” niemieckiej spolecznosci we
wrze$niu 1939 r. i tym bardziej w miesiacach poprzedzajacych wybuch wojny.
Autor koncentruje si¢ zasadniczo na przejawach represyjnej polityki wiadz wo-
bec pewnej czgsci tej grupy narodowej, jak tez agresywnych odruchach ze stro-
ny spoleczenstwa polskiego i niektérych jego organizacji w okresie od marca do
wrzesnia 1939 r., zwlaszcza za$§ w pierwszych dniach wojny - na réznych, cze-
sto w efekcie tragicznych, formach represji wobec lokalnych skupisk mniejszosci
niemieckiej badz tez jej aresztowanych i internowanych zawczasu przedstawicieli.
Tymczasem historia niemieckiej grupy narodowej we wrze$niu 1939 r. to jednak
znacznie wigcej niz tylko polskie dzialania represyjne réznego rodzaju, ktére do-
tknety bezposrednio kilkanascie tysigecy osdb sposrod okoto 800 tysiecy Niemcow
zamieszkatych w Polsce. Stad tez tytul odpowiadajacy zawartosci ksigzki winien
raczej brzmie¢: ,Represje wobec mniejszosci niemieckiej w Polsce we wrzes$niu
1939 roku”. Praca ta nie rozwieje tez zadnych mitéw nie tylko dlatego, ze nie byto
dotad mitu obalonego wskutek zabiegéw historiografii. Mit, nawet jesli szkodliwy
badz tez w niejednym odlegly od prawdy, jest zjawiskiem spotecznym, poddaja-
cym sie co najwyzej uptywowi czasu. Jesli zas autor chcial zmierzy¢ si¢ ze stereoty-
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powym juz i zakorzenionym w polskiej swiadomosci zbiorowej pogladem na role
mniejszo$ci niemieckiej w Polsce we wrzesniu 1939 r., to trudno przeciez tego do-
kona¢, postugujac si¢ uproszczeniami. Réwniez takimi, jak te znajdujace si¢ w cy-
towanym wyzej ustepie odnoszacym si¢ do celéw tej pracy. Historiografia polska
okresu PRL miata w dziedzinie badania stosunkéw polsko-niemieckich pierwszej
polowy XX w. swoje stabe strony, ba! nawet grzechy natury metodologicznej i me-
rytorycznej, przez co literatura przedmiotu w tym zakresie, réwniez w odniesieniu
do dziejéw mniejszosci niemieckiej w Polsce, powstala — umownie rzecz biorac
— przed 1989 r. jest interesujacym obiektem badan dla historyka historiografii. Jed-
nakze zestawienia jej z propaganda PRL wraz z jej celami i metodami trudno nie
uzna¢ za naduzycie. Zwracam uwage na to z tej przyczyny, ze tego rodzaju spo-
s6b myslenia, przez co tez opisu zjawisk, charakterystyczny jest dla calej ksigzki
W. Jastrzgbskiego, bedacej przedmiotem niniejszego szkicu.

Za najwazniejsze skfadniki ksztaltowania sie potozenia ludnosci niemieckiej
w Polsce w miesigcach poprzedzajacych wybuch drugiej wojny $wiatowej oraz we
wrze$niu 1939 r. uznat autor utrzymujaca si¢ w kraju psychoze antyniemiecka pod-
sycang przez pras¢ i radio z duzym udzialem panstwowej propagandy, kleske wojsk
polskich w tzw. korytarzu pomorskim w dniach 1-3 IX 1939 r. i poglebienie tej psy-
chozy, co zaowocowalo w efekcie tragicznymi wydarzeniami 3 i 4 wrze$nia w Byd-
goszczy, uzbrojenie znacznej liczby obywateli polskich i utrate kontroli nad ich
dzialaniami przez wladze cywilne i wojskowe, jak tez przemarsz przez liczne miasta
i wioski zwlaszcza wojewddztw zachodnich, duzych kolumn internowanych Niem-
cow prowadzonych pod eskorta do miejsca odosobnienia w Berezie Kartuskiej, co
w warunkach wojennego dramatu wplywalo silnie na emocje polskiej ludnosci. Za-
gadnienia poruszane w tej pracy ujete zostaly w pieciu rozdziatach: I: ,Psychoza
antyniemiecka w przededniu wybuchu II wojny $wiatowej”; II:,Volksdeutsche
w Wojsku Polskim™; I11: ,,Przedstawiciele mniejszo$ci niemieckiej w marszu do Lo-
wicza (docelowo do Berezy Kartuskiej)”; IV: ,Bydgoska krwawa niedziela”; V: ,,Pa-
cyfikacje siedzib mniejszosci niemieckiej na zapleczu frontu” Ksigzke zaopatrzono
w bibliografie, indeks miejscowosci (przy braku indeksu osobowego, niezbednego
w tego rodzaju opracowaniu) i udatnie dobrane fotografie'.

Przedstawiona powyzej struktura pracy jest efektem nie tylko przyjetej tezy, ale
i zgromadzonego przez autora materialu zZrédlowego. Wbrew twierdzeniu W. Ja-
strzebskiego o szerokim zakresie przeprowadzonej przezen kwerendy zrédlowej
(s. 6) — zasadnicza cze¢s¢ zrédet archiwalnych, ktérymi dysponowal, a wigc w pew-
nej mierze dokumentacji urzedowej, a przede wszystkim polskich i niemieckich
relacji, odnosi si¢ do Bydgoszczy i okolicznych powiatéw na terenie wojewddztwa

! Fotografie zaczerpnieto gtownie z pracy Hugona Rasmusa: Pommerellen-WestpreufSen 1919~
-1939, Miinchen-Berlin 1989. Fotografia nr 2, przedstawiajaca polska ulotke propagandowa z po-
wiatu wejherowskiego, wzywajaca do niekupowania w sklepach nalezacych do Niemc6w, nie pocho-
dzi jednak z ksigzki H. Rasmusa, lecz reprodukowana byta (jako fotografia nr 7) w pracy Dariusza
Matelskiego: Mniejszos¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939, Poznan 1997 (tu przedstawia
plakat propagandowy Zwiazku Obrony Kreséw Zachodnich).
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pomorskiego i poznanskiego®. Material ten gromadzony byl przezen od lat na uzy-
tek badan nad wydarzeniami 3 i 4 IX 1939 r. w Bydgoszczy, znanymi szerzej pod
nazwg ,Bydgoska Krwawa Niedziela” (,Bromberger Blutsonntag”). Dotyczy to
réwniez wykorzystanych przez autora, nielicznych skadinad, tytuléw prasowych’.
Z kolei dla ukazania loséw przedstawicieli mniejszo$ci niemieckiej podlegajacych
polskim represjom réznego rodzaju, na obszarze wojewodztw pomorskiego, po-
znanskiego, $laskiego oraz wojewddztw centralnych i wschodnich, korzystal autor
z niemieckich zbioréw relacji oraz z opracowan, ktére powstaty w latach wojny
badz juz w okresie powojennym w REN. W tym sensie trudno méwi¢ o dokona-
niu przez W. Jastrzebskiego ustalen odnosnie do problemu represjonowanych we
wrzesniu 1939 r. ,volksdeutschow”. Raczej - o szerszym niz dotad udostepnieniu
czytelnikowi polskiemu informacji znanych od dawna w niemieckiej literaturze
historycznej. Jest to oczywiscie w historiografii polskiej — sifg faktu — pewien krok
naprzod w stosunku do tego, co mozna bylo na ten temat przeczyta¢ w rodzimej
literaturze przedmiotu. Rzecz jednak w bezkrytycznym czestokro¢ podejsciu auto-
ra do niemieckich relacji niezaleznie od pewnych krytycznych uwag wobec ustalen
Hugona Rasmusa i Hansa von Rosena (s. 38, 61, 75, 76, 79). Dlatego tez zadaniem
kolejnych badaczy, ktdrzy zmierzg si¢ z problematyka mniejszosci niemieckiej
w Polsce we wrzesniu 1939 r., a zwlaszcza z represjami wobec jej cztonkéw, win-
no by¢ skonfrontowanie z sobg i analiza krytyczna zrédel niemieckich i polskich,
zaréwno dokumentéw proweniencji urzedowej, jak i relacji powstatych w trakcie
wojny i w okresie powojennym.

Zasadnicze znaczenie dla calej ksigzki ma rozdzial I zatytutowany: ,,Psychoza
antyniemiecka w Polsce w przededniu wybuchu II wojny §wiatowe;j”. Tu bowiem
dostrzega autor gléwna przyczyne tragicznych dla wielu lokalnych spolecznosci
niemieckich wydarzen z wrzesnia 1939 r. Teza o psychozie wojennej, ktdra istnie¢
miata w Polsce od pazdziernika 1938 r., szczegdlnie zas wyraznie od marca 1939 r.,
w dodatku podsycanej, a czgsto wprost organizowanej przez wladze, ktére miaty
w ten sposob §wiadomie kierowa¢ emocje ludnosci polskiej przeciwko mniejszosci
niemieckiej, jest teza dla W. Jastrzebskiego bezdyskusyjna, tyle ze zrédlowo mato
przezen udokumentowang. Wbrew bowiem jego twierdzeniu, Ze w celu napisania
tego rozdziatu, w archiwach panstwowych w Bydgoszczy, Gdansku, Poznaniu i Ka-
towicach ,,spenetrowat [...] akta urzedow wojewoddzkich, wtadz powiatowych oraz

2 Sposrod wykorzystanych przez autora archiwaliéw polskich i niemieckich dotyczy to - z wyjat-
kiem Archiwum Panstwowego w Katowicach - wiekszosci materiatu aktowego z zasobu Archiwum
Akt Nowych w Warszawie (dalej cyt. AAN), Archiwum Panstwowego w Bydgoszczy, Archiwum
Paristwowego w Poznaniu, Archiwum Aresztu Sledczego w Bydgoszczy, Centralnego Archiwum
Wojskowego w Warszawie (dalej cyt. CAW), Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Wladyslawa Si-
korskiego w Londynie, Instytutu Zachodniego w Poznaniu, Wojskowego Biura Badan Historycznych
w Warszawie i Archiwum Federalnego w Bayreuth (Bundesarchiv Bayreuth).

> Wykorzystano jedynie — do pracy o ogélnopolskim charakterze - tytuly z obszaru wojewodz-
twa pomorskiego z lat 1938-1939: ,,Dziennik Bydgoski”, ,Gazeta Pomorska’, ,Kurier Pomorski”
i ,Stowo Pomorskie”. Obok tego pojedyncze numery gazet niemieckich z Inowroctawia i Poznania:
»Kujawischer Bote” i ,Posener Tageblatt”
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komend Policji Panstwowej tych szczebli” (s. 6), lektura tej pracy $wiadczy o czyms
innym. Nie ma w niej $ladu kwerendy w Archiwum Panstwowym (AP) w Gdansku
(z oddzialem w Gdyni), ktére w swym zasobie przechowuje akta starostw powiato-
wych i komend powiatowych Policji Panstwowej w Kartuzach, Koscierzynie, Staro-
gardzie, Tczewie i Wejherowie, jak réwniez Komisariatu Rzagdu w Gdyni. Z zasobu
archiwum bydgoskiego, poznanskiego i katowickiego wykorzystano pojedyncze
jednostki aktowe z zespoléw akt starostw powiatowych w Tucholi i Sgpdlnie (AP
Bydgoszcz), starostwa powiatowego i komendy powiatowej Policji Panstwowej
w Nowym Tomys$lu i komend powiatowych w Lesznie i Kepnie (AP Poznan) oraz
Urzedu Wojewodzkiego Slaskiego i Komendy Policji Wojewddztwa Slaskiego (AP
Katowice). Przy zbieraniu materiatéw zrédtowych do pracy na tak istotny temat
nie wystarczy jednak ,,przykladowe” przejrzenie pojedynczych teczek dla powia-
towych instancji administracji i policji panstwowej w dwdch archiwach, a dla in-
stancji wojewddzkiej — w trzecim. Potrzeba natomiast gruntownej kwerendy we
wszystkich archiwach panstwowych przechowujacych akta administracji i policji
panstwowej szczebla wojewddzkiego i powiatowego wojewodztw graniczacych
6wczesnie z Niemcami, zamiast, jak W. Jastrzebski, operowa¢ — miejscami dos¢
dowolnie — materiatem uzyskanym z lektury pojedynczych jednostek aktowych
w celu podparcia z gory zatozonej tezy. Kwerenda taka dotyczy¢ powinna w szcze-
golnosci akt administracyjnych i policyjnych tych wojewo6dztw granicznych, w kto-
rych istnialy znaczace liczebnie skupiska ludnosci niemieckiej: pomorskiego, po-
znanskiego, t6dzkiego, slaskiego, warszawskiego i w pewnej mierze biatostockiego.
Obok tego, przechowywanej w Centralnym Archiwum Wojskowym dokumentacji
terenowych organow kontrwywiadu wojskowego, to jest samodzielnych referatow
informacyjnych dowédztw okregdw korpusu graniczacych z Niemcami (DOK I
Warszawa, DOK III Grodno, DOK IV L4dz, DOK V Krakéw, DOK VII Poznan,
DOK VIII Torun i Samodzielnego Referatu Informacyjnego Dowodztwa Floty
w Gdyni), za$ z materialéw wywiadu - dokumentacji obu zachodnich ekspozytur
Oddziatu II Sztabu Gléwnego: nr 3 w Bydgoszczy i nr 4 w Katowicach. Kwerenda
ta powinna przyblizy¢ odpowiedz na wiele pytan, ktérych W. Jastrzegbski sobie nie
zadal, ignorujac, z maltymi wyjatkami, polskie Zrédfa archiwalne, a w duzym stop-
niu takze i ustalenia polskiej literatury przedmiotu. Dokumentacja administra-
cji i policji panistwowej oraz organéw kontrwywiadu wojskowego jest wprawdzie
dla miesiecy poprzedzajacych wybuch wojny polsko-niemieckiej w duzym stop-
niu zdekompletowana, niemniej jednak kompleksowa kwerenda databy w wielu
mniej i bardziej istotnych kwestiach, wedle mojej wiedzy, odmienny od ukazanego
przez W. Jastrzebskiego obraz tamtej rzeczywisto$ci w odniesieniu do mniejszo$ci
niemieckiej i jej sytuacji w Polsce*. Podobnie szersza i kompleksowa winna by¢

*Przeprowadzenie badan w takiej skali nadal pozostaje w sferze postulatéw. Pewnym przyktadem
mozliwosci, jakie nie$¢ moze z sobg kwerenda w wymienionych wyzej zbiorach dokumentéw wy-
tworzonych przez wladze administracji i policji panstwowej oraz organa Oddziatu II Sztabu Gtowne-
go WP, s3 opracowania: H. Cwiek, Zwalczanie niemieckich stuzb specjalnych na ziemiach zachodnich



118 Przemystaw Olstowski [652]

kwerenda prasowa, ktéra w tej pracy trudno uznac za reprezentatywna dla calego
kraju, jesli tak naprawde w ogromnej czgsci odnosi si¢ ona do Bydgoszczy.

Gdyby autor przeprowadzil gruntowne badania archiwalne w Archiwum
Panstwowym w Bydgoszczy (z oddzialem w Inowroctawiu; tam dla przykladu
zachowaly si¢ w komplecie dzienne raporty sytuacyjne starosty zninskiego za
sierpien 1939 r. — rzecz nie czgsto spotykana w skali kraju), Cze¢stochowie, Gdan-
sku (z oddzialem w Gdyni), Katowicach, Lodzi, Poznaniu, Toruniu (z oddzialem
we Wioctawku) oraz w AAN i CAW, wéwczas uprawnione byloby podpieranie
przekonania o braku wigkszej aktywnos$ci dywersyjnej mniejszos$ci niemieckiej
(»dowodéw w oryginalnych aktach na to znajduje si¢ bardzo niewiele”) zdaniem:
»Mozna tak stwierdzi¢ na podstawie kwerend przeprowadzonych w licznych pol-
skich archiwach” (s. 21). Tymczasem brak gruntownej kwerendy archiwalnej, ale
tez i w obrebie istniejacej polskiej literatury przedmiotu, przy apriorycznym nasta-
wieniu autora do tytutowego zagadnienia, zaowocowal pogladem jakze charakte-
rystycznym: ,Literatura przedmiotu, jesli nie powoluje si¢ na powojenne relacje
rzekomych [sic!] polskich §wiadkéw, nie jest w stanie przytoczy¢ tez na ten temat
wigkszej ilosci dowodow. W sprawach dywersji mozna odnie$¢ wrazenie, ze to
polskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych wysylalo w teren rézne nieprawdziwe
informacje, domagajac sie od podleglych placowek ich potwierdzenia w formie
zaistniatych faktow” (s. 21). Mozna si¢ zgodzi¢ z pogladem, ze dziatania dywersyj-
ne czy sabotazowe ze strony zamieszkalych w Polsce Niemcow byly stosunkowo
nieliczne az po ostatnie niemal dni sierpnia 1939 r., kiedy to polskie wladze cywil-
ne i wojskowe notowa¢ poczety wzrost liczby tego rodzaju dzialan. Te z kolei staly
sie uciazliwe dla wojsk polskich w pierwszych szczegélnie dniach konfliktu, bedac
— wbrew temu, co uwaza autor — zjawiskiem najzupelniej realnym. Z kolei supozy-
cja, ze to polskie MSW inspirowalo poszukiwania w terenie niemieckich agentéw
przerzucanych z Rzeszy badz zakonspirowanych grup zbrojnych organizowanych
w obrebie mniejszo$ci niemieckiej, poczynajac od kwietnia 1939 r., opiera si¢ na
twierdzeniu autora, Ze organa policji panstwowej nie byty w stanie dostarczy¢ na
to zadnych dowodoéw (s. 21-22). Przekonanie takie, wobec nieprzeprowadzenia
przezen badan w takim zakresie terytorialnym i rzeczowym, ktéry odpowiadalby
tematowi pracy, jak tez wobec wspomnianego juz zdekompletowania dokumen-
tacji cywilnych stuzb bezpieczenstwa i organéw wojskowego kontrwywiadu dla
okresu poprzedzajacego wybuch wojny, pozostaje w moim przekonaniu kwestig
otwartg. Polecenia sprawdzenia informacji naptywajacych do MSW, ale réwniez
do poszczegélnych wojewoddw, na temat réznych przejawdéw nielegalnej aktyw-
nosci przedstawicieli mniejszosci niemieckiej, nie byly natomiast ,wysytaniem
w teren nieprawdziwych informacji’, lecz zwyczajng w takich wypadkach proce-
durg. Jakkolwiek faktem jest, ze wzmagajacy si¢ od marca 1939 r. stan napiecia
pomiedzy Polska a Niemcami powodowal, ze wiele z informacji naptywajacych

i pétnocnych II Rzeczypospolitej, Urzad Ochrony Paristwa, Warszawa 1998; ostatnio za$ T. Chincinski,
Forpoczta Hitlera. Niemiecka dywersja w Polsce w 1939 roku, Gdanisk—-Warszawa 2010.
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do wiladz cywilnych i wojskowych réznymi kanatami i potem sprawdzanych przez
posterunki policji panstwowej okazywalo si¢ juz to przesadnymi, juz to niepraw-
dziwymi, cho¢ przeciez nie zawsze musialo tak by¢, nie sposéb bowiem zakladac,
ze policja w kazdym przypadku miala mozno$¢ dotarcia do sedna sprawy. Za to
z zachowanych dokumentéw wynika wyraznie - czego nie sposdb ignorowac - ze
wladze administracji panstwowej, polecajac sprawdzenie informacji o podjeciu
dzialalnosci w terenie przez agentow przerzuconych z Rzeszy niekiedy juz w lutym
1939 r., podawalo ich dane personalne i orientacyjny termin przekroczenia przez
nich granicy polsko-niemieckiej’. Wskazywaloby to, wraz z trescig tych informa-
¢ji, na pozyskanie ich droga wywiadu zagranicznego. Wreszcie zas potwierdzeniem
informacji posiadanych w tej materii przez polskie wladze administracji i policji
panstwowej jest dokumentacja Auswirtiges Amt z kwietnia i maja 1939 r., czes-
ciowo publikowana w wydawnictwie Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i doku-
menty (Warszawa 2008)°, znanym W. Jastrzebskiemu, do ktérego zreszta odniost
sie w rozdziale I swej pracy z nieukrywang niechecia (s. 16-17).

Poglad autora o $wiadomych dzialaniach polskich wladz, skutkujacych wywo-
faniem napiecia miedzy ludnoscia polska a spotecznoscig niemiecka w Rzeczypo-
spolitej, wykracza w rozdziale I poza twierdzenia o celowym wysylaniu niepraw-
dziwych informacji do nizszych instancji administracji i policji w oczekiwaniu
potwierdzenia tychze. Budowanie przez wladze wojennej psychozy - zdaniem
autora — mialo sie rozpoczac juz w koncu pazdziernika 1938 r. i przybra¢ na sile
w marcu 1939 r., osiggajac apogeum w miesigcach poprzedzajacych wybuch woj-
ny. Narzedziem wtadz, obok aparatu administracji i policji, miafa by¢ prasa oraz
liczne prorzadowe organizacje spoleczne, szczegdlnie paramilitarne i kombatan-
ckie zrzeszone w Federacji Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny, oraz Polski
Zwiagzek Zachodni. Szczegélnie ten ostatni, obok organizowania konczacych sig
ekscesami antyniemieckich demonstracji, mial czynny udzial w akcjach na rzecz
zmniejszenia, docelowo za$ likwidacji stanu posiadania mniejszosci niemieckiej
w dziedzinie gospodarczej, zwlaszcza w obszarze spoldzielczosci rolniczej na tere-

* Por. Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Urzad Wojewddzki Pomorski w Toruniu, sygn.
4606, k. 83: pismo Wydziatu Spoteczno-Politycznego UWP z 22 IV 1939 (Tajne! B. pilne!) do Pana
Komisarza Rzgdu w Gdyni oraz Panéw Starostow Powiatowych i Grodzkich pt. ,Gestapo” — przysta-
nie agentéw do Polski; ibid., Komenda Powiatowa Policji Panistwowej w Sepdlnie, sygn. 87, k. 290:
pismo Komendy Powiatowej Policji Paiistwowej w Sepolnie z 15 II 1939 (Tajne!) do wszystkich po-
sterunkéw, o nielegalnym przekroczeniu granicy przez Hermanna Forscherta ps. ,,Fogel” w celach
szpiegowskich i dywersyjnych.

¢ Zob. T. Rabant, Dokumenty niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych z 1939 roku, [in:]
Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty, red. T. Chincinski, P. Machcewicz, Warszawa 2008,
s. 461-473. Dokumenty te, przechowywane w Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes w Bonn
(obecnie w Berlinie), sygnalizowal juz Albert S. Kotowski, Polska polityka narodowosciowa wobec
mniejszosci niemieckiej w latach 1919-1939, Torun 2002, s. 295-296 (wczesniejsze wydanie niemie-
ckie: Polens Politik gegeniiber seiner deutschen Minderheit 1918-1939, Wiesbaden 1998); por. tez
uwagi Przemyslawa Hausera, Mniejszos¢ niemiecka na Pomorzu w okresie miedzywojennym, Poznan
1998, s. 263-264.
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nie wojewodztw zachodnich. Nie bez powodu wprawdzie dostrzega autor ciaglos¢
poczynan tego rodzaju w obliczonych na uzytek wewnetrzny dziataniach obozu
sanacyjnego w calym okresie lat trzydziestych. Faktycznie, na terenie szczegélnie
wojewddztw zachodnich wladze administracyjne i regionalne instancje organi-
zacyjne obozu pomajowego siegaly — poczynajac od wyboréw parlamentarnych
w marcu 1928 r. — po retoryke zwigzana z realnym przeciez zagrozeniem ze strony
zachodniego sasiada, obecng nastepnie z réznym nasileniem w tracie wszystkich
kolejnych wyboréw do izb ustawodawczych oraz organéw samorzadu miejskiego
i wiejskiego. Generalnie jednak byly to dzialania dozowane i pod kontrola, jesli
nie liczy¢ pewnej liczby eksceséw istotnie brutalnych w przebiegu, niekiedy tez
tragicznych w skutkach. Jednak polityka wladz wobec mniejszo$ci niemieckiej po
maju 1926 r., w tym réwniez w wykonaniu struktur regionalnych obozu wtadzy,
jest problematyka o wiele bardziej ztozong, niz mogtoby si¢ wydawac po lekturze
ksigzki W. Jastrzgbskiego, ktory zlozony proces wzajemnych interakcji upraszcza
w takim stopniu, Ze calo$ciowy obraz tych stosunkéw w koncu lat trzydziestych
staje si¢ obrazem mocno wykrzywionym. Niestety, musze w tym miejscu — pro
domo sua — zauwazyc¢, ze postuzyt w tym celu takze i fragment mojej ksigzki o obo-
zie pomajowym w wojewodztwie pomorskim w latach 1926-1939. Odnosnie do
zmian, jakie w stosunku do okresu lat 1919-1926 nastepowaly w polityce naro-
dowos$ciowej rzadéw polskich po zamachu majowym 1926 r., autor stwierdzit:
~Wowczas gléwnym zadaniem wiladz sanacyjnych w dzialaniach wobec obcych
narodowo obywateli stalo sie dazenie do stopniowej »...asymilacji mniejszosci sto-
wianskich i - o ile to mozliwe — niemieckiej, oraz doprowadzenie do emigracji
ludnosci zydowskiej...«” (s. 9). Uzyty tu zostal fragment diuzszego zdania z mojej
pracy’. Odnosi si¢ ono jednak do koncepcji programowych Obozu Zjednoczenia
Narodowego z lat 1937-1939, nie za$ do calego okresu pomajowego (1926-1939).
W kontekscie ewolucji polskiej polityki narodowosciowej w latach 1926-1939 to
doprawdy zasadnicza réznica. Przy tym jednak charakterystyczna dla prezentowa-
nego w tej pracy sposobu my$lenia autora.

Nie ulega kwestii, ze codzienne zycie ludno$ci niemieckiej w Polsce, szcze-
gélnie od marca 1939 r., uleglo wyraznemu pogorszeniu, zar6wno w wymiarze
zbiorowym (w tym tez instytucjonalnym w odniesieniu do jej rozmaitych orga-
nizacji spotecznych i stanu posiadania w gospodarce), jak i — czgstokro¢ - indy-
widualnym. Odczuli to liczni wlasciciele zakladéw handlowych i ustugowych,
dzieci uczgszczajace do szkot niemieckich i ich rodzice, instytucje spotdzielczosci
rolniczej oraz kredytowej w przemysle, rzemiosle i rolnictwie poddawane presji

7 Zob. P. Olstowski, Obéz pomajowy w wojewddztwie pomorskim w latach 1926-1939, Warszawa
2008, s. 273-274: ,,Uwazajac za nieskuteczne dotychczasowe proby »upanstwowienia spoleczenstwac,
uznawano w narodzie polskim jedynego gospodarza we wlasnym panstwie, przez co celem polityki
narodowosciowej czyniono stopniowe dgzenie do asymilacji mniejszoéci stowianskich i - o ile to
mozliwe — niemieckiej, oraz doprowadzenie do emigracji ludnosci zydowskiej, co tez obok pozbycia
sie licznej spotecznosci narodowo-wyznaniowej, uwazanej za niemozliwg w swej masie do zasymilo-
wania ulatwi¢ mialo - jak sadzono - gospodarcza aktywizacje polskiej prowingji”.
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»polonizacyjnej”, jak tez stowarzyszenia spoleczne réznego rodzaju. Skutkiem tego
zycie zbiorowe mniejszosci niemieckiej niemal zamarto w miesiacach poprzedza-
jacych wybuch wojny. Niewiele jednak, poza indywidualnymi przypadkami, ktére
trudno wykluczy¢, mialo to wspolnego z antyniemiecky psychoza, tym bardziej
odgoérnie sterowang przez wladze panstwowe, jak chcialby to widzie¢ autor. Przy-
wolal przy tym przyklad mobilizacji opinii publicznej przez rzadowa propagande
w okresie przed i w trakcie zajmowania Zaolzia przez Wojsko Polskie we wrzesniu
i pazdzierniku 1938 r., a takze w dniach kryzysu polsko-litewskiego w marcu 1938
r., zakonczonego wymuszeniem na Litwie nawigzania stosunkéw dyplomatycz-
nych z Rzeczpospolita (s. 13-14). Jakkolwiek nietrudno dostrzec pewne analogie
pomiedzy wydarzeniami z marca i wrze$nia—pazdziernika 1938 r. a sytuacja na-
brzmiewajaca w okresie od marca do konca sierpnia 1939 r. w kontekscie stosunku
niemalej czesci polskiego spoteczenstwa do innych panstw, a zwlaszcza spoteczno-
$ci narodowych mogacych sta¢ si¢ w kazdej chwili obiektem agresywnych odru-
chéw ze strony polskiego otoczenia (jak Czesi na Zaolziu czy Niemcy szczegolnie
w wojewodztwach centralnych i zachodnich), to jednak stwierdzanie tu pewnej
ciaglo$ci rozwojowej jest rzecza bardzo ryzykowna. Nie tylko przez wzglad na za-
sadnicza odmiennos$¢ pozycji Polski w wymienionych przypadkach w stosunku
do Litwy i Czechoslowacji z jednej strony, do Niemiec zas z drugiej. Takze z ty-
tulu innej zupelnie sytuacji psychologicznej, w jakiej znalezli si¢ Polacy w roku
1939. Mogta ona powodowa¢, niezaleznie od polityki wzajemnos$ci w stosunku
do mniejszo$ci narodowych pomiedzy Polska a Rzesza Niemiecka, Ze represyjna
polityka wladz panstwowych wobec mniejszo$ci niemieckiej i jej organizacji stata
sie narzedziem powolnej likwidacji tej mniejszosci nie tyle w sensie etnicznym, ile
raczej instytucjonalnym. Z kolei dla wielu grup spotecznych i polskich stowarzy-
szen, zwlaszcza majacych konkretne zabarwienie polityczne, kwestia niemiecka
w polityce wewnetrznej stata si¢ czescig mobilizacji spotecznej w okresie zbliza-
jacej sie konfrontacji zbrojnej migdzy Polska a III Rzesza. Prawda jest, ze w wielu
przypadkach lokalne spotecznosci polskie pokazaly swoje nieprzyjazne oblicze,
lecz prawda tez jest, zZe nie sposob - jak czyni to autor — wyltaczac tego z kontekstu
polsko-niemieckich stosunkéw miedzypanstwowych, charakteryzujacych si¢ od
jesieni 1938 r. skokowym wzrostem napiecia, jak tez z catoksztaltu niemieckiej
polityki wobec Polski w tym okresie.

Podobnie niewiele wspdlnego z antyniemiecka psychoza miata zawarto$¢ byd-
goskiej prasy w okresie od marca do konca sierpnia 1939 r., analizowana przez
W. Jastrzebskiego (s. 23-30), idacego za ustaleniami swoich magistrantéw z Insty-
tutu Historii éwczesnej Akademii Bydgoskiej (obecnie Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego)®. Poniewaz autor - jak zaznaczono — nie przeprowadzil szerszej kwe-

8 Jedna z tych prac nosi symptomatyczny dla pogladoéw jej promotora tytul: ,,Psychoza anty-
niemiecka w Bydgoszczy na podstawie prasy pomorskiej z 1939 roku”. Zbieranie materialéw zrod-
fowych na tak zadany temat jest jednak dla poczatkujacego adepta nauki historycznej specyficzna
przygoda intelektualna.
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rendy prasowej, trudno powiedzie¢, na ile ustalenia jego uczniéw i jego wiasne,
formufowane na podstawie lektury ,,Dziennika Bydgoskiego”, ,,Kuriera Bydgoskie-
go” czy ,Gazety Pomorskiej”, reprezentatywne sg dla tytuléw prasowych innych
duzych miast, szczegélnie na terenie wojewodztw zachodnich. Jest to o tyle istot-
ne, ze Bydgoszcz na tle innych miast Polski zachodniej odgrywala role szczegélna
zaréwno w skali stosunkéw miedzy panstwem polskim i Polakami a mniejszo$cia
niemiecka w ogdle, jak i w wymiarze lokalnym relacji polsko-niemieckich. Stad
traktowanie owczesnej prasy bydgoskiej jako probierza opinii ogdlnopolskiej jest
posunigciem merytorycznie nader ryzykownym. Nade wszystko jednak zawartos¢
bydgoskiej prasy codziennej z wiosny i lata 1939 r. jest odzwierciedleniem nastro-
jow w obrebie spoleczenstwa polskiego w tym okresie, nie za$ objawem antynie-
mieckiej psychozy. Narastanie napiecia w stosunkach polsko-niemieckich w spo-
s6b naturalny znajdowalo wyraz na famach prasy, nawet jesli ta nierzadko podawa-
ta wiadomosci przesadne badz zgota nieprawdziwe, czy tez dane wyolbrzymione.
Oczywiscie ze wplywalo to na polska opini¢ publiczng w duchu nieprzyjaznym dla
spoleczno$ci niemieckiej. Materialéw tego rodzaju na famach ,,Dziennika Bydgo-
skiego” i ,,Kuriera Bydgoskiego” w okresie od poczatku marca do konca sierpnia
1939 r. nie ma jednak tak wiele, jak wynikaloby z twierdzen autora, brutalny zas
w wymowie artykut Zofii Zelskiej-Morozowickiej w jednym z majowych numeréw
»Dziennika Bydgoskiego” mimo wszystko stanowil wyjatek. Tekst ten jest jednak
nie tyle dowodem ,,psychozy’, ile raczej recepcji stosunkéw polsko-niemieckich
w miesigcach poprzedzajacych wybuch wojny. Wolno tez sadzi¢, ze poglady autor-
ki nie byly wtedy odosobnione i to nie tylko w Bydgoszczy. Wyjmowanie atoli tego
artykulu z szerszego kontekstu 6wczesnych relacji polsko-niemieckich, jak czyni
to autor, musi prowadzi¢ do nieporozumien. Podobnie jak dokonana przezen oce-
na zawarto$ci bydgoskiej prasy z 1939 r. w kontekscie stosunkéow polsko-niemie-
ckich w obliczu zblizajacego sie konfliktu zbrojnego.

Odrebng kwestig jest sposob odnoszenia si¢ przez W. Jastrzebskiego do au-
toréw prezentujacych odmienny oden punkt widzenia w kwestii roli mniejszo$ci
niemieckiej w dzialaniach dywersyjnych III Rzeszy we wrzesniu 1939 r. i w okre-
sie poprzedzajacym wybuch wojny. Dotyczy to w szczeg6lnosci wspomnianego
opracowania zbiorowego Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty, ktore-
go wspodtautorom - Tomaszowi Chincinskiemu (Niemiecka dywersja na Pomorzu
w 1939 roku) i Tomaszowi Laszkiewiczowi (Dywersja niemiecka w Inowroctawiu
we wrzesniu 1939 roku) bezzasadnie zarzucit W. Jastrzebski oparcie si¢ ,,na dosy¢
kruchych podstawach dokumentacyjnych” (s. 17), w przypadku za$ ostatniego
takze postugiwanie si¢ ,bardzo jednostronng baza dokumentacyjng” (s. 177).
Wyrazajac zdziwienie, Ze wymienieni ,,podtrzymali nadal zdanie o powszechno-
$ci wystepowania niemieckiej dywersji na zachodnich ziemiach przedwojennej
Polski” (s. 17) - cho¢ nawiasem moéwigc w obu wymienionych tekstach o ,,po-
wszechnosci” nie ma mowy - posunat si¢ tez do stwierdzenia: ,Mozna by wiele
dywagowa¢ na temat motywow tego rodzaju postgpowania, skadingd uznanych
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badaczy, nie w tym jednak rzecz” (s. 17). Wiec — w czym rzecz? Otéz w charakte-
rystycznej mysli autora zawartej w kolejnych zdaniach: ,,Jestem przeswiadczony
o tym, iz od samego poczatku wojny uniwersalne stowa »dywersja niemiecka«
mialy stuzy¢ dowoédcom polskiego wojska za usprawiedliwienie klgsk poniesio-
nych w walkach granicznych, a potem jako przykrywka dla wyttumaczenia sie ze
skutkow psychozy antyniemieckiej prowadzacej do pogroméw dokonanych na
rodzimych Niemcach. Dlatego postugiwanie si¢ przez wymienionych wyzej hi-
storykéw dla poparcia swych tez autentycznymi polskimi zrédlami pochodzenia
wojskowego, bez dokonania ich profesjonalnej krytyki, uwazam za btad” (s. 17).
Na poparcie swego przeswiadczenia W. Jastrzebski nie przytoczyt jednak w tej
pracy przekonujacych dowodéw. W cytowanym wyzej ustepie wyraznie wida¢ za
to zawoalowang probe zdyskredytowania polskich Zrédel proweniencji wojsko-
wej, ktére przecza tezom o braku badz znikomosci niemieckich poczynan dywer-
syjnych w Polsce we wrzesniu 1939 r. Czyni to w dodatku autor, ktéry w ksigzce
bedacej przedmiotem tego szkicu nie przeprowadzit zadnej krytyki wykorzysta-
nych przez siebie zrodel, co odbylo si¢ ze szczegolng szkoda dla problematyki
wydarzen bydgoskich 3 i 4 IX 1939 r., do ktorej, poza znanymi badaczom doku-
mentami i relacjami, wykorzystat takze potencjalnie wazne zZrédlo niepublikowa-
ne, pochodzace ze zbioréw prywatnych.

W rozdziale II (,,Volksdeutsche w Wojsku Polskim”) zasygnalizowano, wartg
dalszych poglebionych badan, istotng kwestie stuzby i wojennych loséw obywa-
teli polskich narodowosci niemieckiej w szeregach Wojska Polskiego we wrzesniu
1939 r. Jakkolwiek oparty w duzym stopniu na wynikach badan Karola Mariana
Pospieszalskiego’, rozdzial ten uzupetniony zostal o wiedz¢ pochodzacy zarow-
no z niepublikowanych relacji niemieckich z zasobu Bundesarchiv Bayreuth, jak
i obecng w niemieckiej literaturze przedmiotu. Przywolujac liczne przyklady dra-
matycznych loséw Niemcow badz oséb pochodzenia niemieckiego stuzacych we
wrze$niu 1939 r. w armii polskiej, autor jednoczesnie §wiadom jest tego, ze nie byto
to zjawiskiem powszechnym, jak chciata to widzie¢ literatura niemiecka, zwtaszcza
powstata w okresie wojny. Rozdziat II tej pracy, cho¢ dalece nie wyczerpuje tema-
tu, to jednak w przeciwienstwie do pozostatych nie budzi wigkszych watpliwosci.
Jest za to fragmentem poruszajacym problemy malo w polskiej literaturze przed-
miotu obecne, ktére w dodatku sporadycznie goscily w rodzimej memuarystyce
dotyczacej Wrzesnia 1939 r.*°

Podobnie stabo rozpoznang w polskiej literaturze przedmiotu problematyke
podjeto w rozdziale III, zatytulowanym: ,,Przedstawiciele mniejszo$ci niemieckiej
w marszu do Lowicza (docelowo do Berezy Kartuskiej)”. Kwestia prewencyjnego

° K. M. Pospieszalski, Sprawa 58 000 ,Volksdeutschow”. Sprostowanie hitlerowskich oszczerstw
w sprawie strat mniejszosci niemieckiej w Polsce w ostatnich miesigcach przed wybuchem wojny
i w toku kampanii wrzesniowej (Documenta Occupationis, t. 7), Poznan 1959 (wyd. 1); Poznan 1981
(wyd. 2).

19 Por. S. Piotrowski, W zotnierskim siodle, Warszawa 1982, s. 252-254.
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internowania znacznej stosunkowo liczby 0s6b narodowosci niemieckiej w okre-
sie przed wybuchem wojny oraz w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r., bedaca
efektem stosunkéw miedzypanstwowych polsko-niemieckich, ale i konsekwencja
6wczesnej polskiej polityki narodowo$ciowej realizowanej na wszystkich szczeb-
lach aparatu administracyjnego, wymaga wieloaspektowych i szeroko zakrojonych
badan, podobnie zresztg jak internowania przeprowadzane w pierwszych latach
istnienia II Rzeczypospolitej'. Badan takich - jak zaznaczono wczesniej — autor
jednak nie przeprowadzil. Jest to szczegélnie widoczne w tych partiach tekstu,
ktore dotycza polskich przygotowan (ze strony wtadz cywilnych i wojskowych
oraz organow policji panstwowej) do prewencyjnego internowania zamieszkaltych
w Polsce Niemcéw uznanych na wypadek wojny za niebezpiecznych dla panstwa
polskiego (s. 47-56). Stad tez, o ile uwagi na temat ogdlnych zalozen polskich wtadz
cywilnych i wojskowych w odniesieniu do tzw. unieruchomienia na wypadek kon-
fliktu zbrojnego elementéw niebezpiecznych zdajg si¢ oddawac istote rzeczy, o tyle
w kwestii przygotowan do internowania badz aresztowania dzialaczy mniejszo-
$ci niemieckiej prowadzonych na szczeblu urzedéw wojewddzkich, starostw po-
wiatowych i powiatowych komend policji panstwowej autor zbyt tatwo formuluje
wnioski natury ogélnej w oparciu na materiale zrédlowym pochodzacym z poje-
dynczych jednostek aktowych. Umieszczanie na listach oséb przewidzianych do
internowania czy aresztowania nie bylo jedynie efektem uznaniowosci ze strony
wladz administracyjnych, policyjnych i lokalnych czynnikéw wojskowych, ani tez
tego, ze kto$ nalezal do aktywnych dzialaczy niemieckich organizacji réznego ro-
dzaju. Postugiwanie si¢ przez autora — w kwestii ewentualnego zagrozenia dla pan-
stwa ze strony konkretnych osob - rzeczywiscie malo przekonujacymi cytatami
z opinii wystawianych przez powiatowe organa administracji i policji panstwowej
nie oddaje przeciez w calosci istoty zagadnienia (s. 51-55). Podobnie nie dostrze-
ga autor problemu sporej liczby Niemcoéw bedacych w zainteresowaniu policji
i wladz wojskowych, ktéorym udalo si¢ unikna¢ internowania i wzig¢ nastepnie
udzial w dzialaniach dywersyjnych we wrzesniu 1939 r."> W swoisty sposob poda-

"W odniesieniu do mniejszosci niemieckiej to zwlaszcza operacja prewencyjnego internowania
znacznej liczby Niemcow wielkopolskich - jeszcze w okresie rzagdéw Komisariatu Naczelnej Rady
Ludowej w maju i czerwcu 1919 r. - w obozie w Szczypiornie pod Kaliszem, juz na terytorium bylego
Krolestwa Polskiego. Akcje te przeprowadzono przed spodziewang niemiecka ofensywa o kryptoni-
mie ,,Frithlingssonne” (,Wiosenne Stofice”). Fakt ten znany jest jak dotad gtéwnie z literatury nie-
mieckiej, zaréwno przed-, jak i powojennej. Zob. Szczypiorno. Ein Kapitel polnischer Schmach und
Kulturschande. Wie es iiber zehntausend deutschen Ostmdrkern in einem polnischen Interniertenlager
erging, Verlag des Deutschen Ostbundes, Berlin 1929; por. Hans v. Rosen, Bilanz. Das deutsche Gut in
Posen und Pommerellen, Rosbach v. d. Hameln 1972, s. 138.

12 Por. P. Hauser, op.cit., s. 264-265. Notabene, przywolany przez P. Hausera fragment niepub-
likowanych wspomnien Stanistawa Strzembosza-Piefikowskiego, wbrew przekonaniu W. Jastrzeb-
skiego (s. 60) nie zawiera ,,nieprawdziwej wiadomosci o catkowitym odstapieniu przez Polske od
realizacji elaboratu o unieruchomieniu”. Wprawdzie znajduje sie tam informacja o odstgpieniu od
wykonania w wojewodztwie poznanskim tej cze$ci zarzgdzen mobilizacyjnych pod wpltywem inter-
wencji ambasadoréw Francji i Wielkiej Brytanii w dniu 25 i z kolei 30 VIII 1939 r., niemniej jednak
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je tez w watpliwo$¢ — odnotowane w pracy Dariusza Matelskiego: Niemcy w Pol-
sce w XX wieku — prowadzenie dzialalno$ci wywiadowczej przez zorganizowane
grupy czlonkéw niemieckich ugrupowan politycznych na terenie Wielkopolski®’.
Funkcjonowanie mniejszo$ci niemieckiej w Polsce w ostatnich przedwojennych
miesigcach warunkowane byto przez szereg réznych czynnikéw, najczesciej o wy-
miarze lokalnym, ktdére rzutowaly z r6znym natezeniem na codziennos¢ tej spo-
tecznosci w calym okresie II Rzeczypospolitej. Jest to — wbrew pozorom by¢ moze
- dos¢ skomplikowana materia badawcza, wymagajaca zmudnych kwerend oraz
drobiazgowej i chlodnej analizy, zaréwno w odniesieniu do polityki niemieckiej
wobec Polski w wielu jej aspektach, w tym aktywnosci organizacji mniejszosci nie-
mieckiej, jak i w przedmiocie zasad i praktycznej realizacji polskiej polityki we-
wnetrznej, szczegdlnie w kontekscie i w odniesieniu do tej mniejszosci. Dotyczy
to réwniez procedur administracyjno-policyjnych i znaczacej roli czynnika woj-
skowego. Wyklucza to naturalnie wszelka jednostronnos$¢ w interpretacji faktow
oraz stosowanie uproszczen w celu udowodnienia z gory postawionych tez, tym
bardziej jesli podjeto sie opracowania zagadnienia tak istotnego jak losy zamiesz-
katych w Polsce Niemcow (w ogromnej wigkszosci obywateli panstwa polskiego)
przed i w trakcie Wrzesnia 1939 r.

O tym, jak istotna to kwestia i wciaz jeszcze malo rozpoznana w polskiej lite-
raturze przedmiotu, §wiadczy zreszta lektura dalszych czesci rozdziatu III, mimo
jednostronnosci, a miejscami dostownosci w interpretacji zrédel niemieckich,
na ktorych w przewazajacej mierze autor oparl narracje dotyczaca internowania
przedstawicieli mniejszo$ci niemieckiej i marszu znacznej ich liczby, szczegdlnie
z terenu wojewddztw poznanskiego i pomorskiego, w kierunku miejsca odosob-
nienia w Berezie Kartuskiej. Nie ulega kwestii, ze na skutek podjecia i wprowa-
dzenia w zycie decyzji o internowaniu, w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r. do-
szto do tragicznych wydarzen z udzialem internowanych Niemcéw. Dotyczylo to
w wigkszosci oséb z Poznanskiego i Pomorza, ktére w obliczu wybuchu wojny
zdecydowano sie ewakuowa¢ w kierunku wschodnim, docelowo do Berezy Kar-
tuskiej. Informacje podane przez autora na podstawie literatury niemieckiej oraz
publikowanych i niepublikowanych relacji niemieckich uczestnikéw tych wyda-

ostatecznie Pieitkowski stwierdzal: ,,Kiedy 31 sierpnia okoto godz. 20.00 naczelnik [Wydzialu Spo-
teczno-Politycznego Urzedu Wojewddzkiego Poznaniskiego] Zwirski wreczyt mi depesze o wprowa-
dzeniu w Zycie instrukeji o unieruchomieniu, policja nie miata juz kogo aresztowac”.

1 ,D. Matelski podal, iz dzialania polskiego kontrwywiadu podjete przed wybuchem wojny
pozwolily na wykrycie w Wielkopolsce kilku organizacji informacyjno-wywiadowczych zlozonych
z cztonkéw NSDAP, JDP i DV, nie podat jednak zrodla, z ktérego zaczerpnigto te wiadomosci” (s. 56).
W pracy D. Matelskiego, Niemcy w Polsce w XX wieku (Warszawa—-Poznan 1999, s. 128), rzeczywiscie
nie wskazano Zrdédta tej informacji. Tyle ze W. Jastrzebski odnosnie do tej pracy wskazal na strone
344. Na tej zas$ stronie informacja ta podana zostala we wczeéniejszej ksigzce D. Matelskiego: Mniej-
szos¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939, Poznan 1997. Tam tez jej autor odestat czytel-
nika do konkretnego Zrédta, a mianowicie do sprawozdan sytuacyjnych wojewody poznanskiego za
marzec i kwiecien 1939 r., przechowywanych w zespole akt Urzedu Wojewddzkiego Poznanskiego
w zasobie Archiwum Panstwowego w Poznaniu (sygn. 5713).
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rzen stanowig obecnie punkt wyjscia dla dalszych badan, ktére ze strony histo-
riografii polskiej (w tym réwniez Instytutu Pamieci Narodowej) powinny zostaé
podjete, zaréwno przez wzglad na wage zagadnienia, jak i konieczno$¢ badania
loséw obywateli polskich we wrze$niu 1939 r., niezaleznie od ich narodowosci.
Naturalnie zakres kwerendy wykonanej przez autora, na co juz zwracano uwagg,
powoduje, ze w najwiekszym stopniu przedstawiono tu losy Niemcoéw poznan-
skich i pomorskich, co odnosi si¢ nie tylko do internowanych, ale i do licznych
0s6b usuwanych przez Wojsko Polskie ze strefy przyfrontowej (s. 91-96). Czyzby
dotyczylo to jedynie obszaru operacyjnego Armii ,,Poznan” i ,Pomorze”? Mozna
watpi¢'. Obok tego lektura tej czesci rozdziatu III, poza licznymi sprawami szcze-
gotowymi, kaze zwrdci¢ uwage na dwie kwestie zasadnicze.

Po pierwsze — na ogdlng liczbe internowanych i ewakuowanych Niemcéw
oraz na liczbe ofiar §miertelnych posréd nich, zaréwno wskutek nalotéw lotni-
ctwa niemieckiego, jak i od kul polskich konwojentéw, badz tez z wyczerpania.
W. Jastrzebski, idac za opiniami autoréw niemieckich, przychyla sie do szacun-
koéw oscylujacych wokét liczby 15 tysiecy internowanych osdb, z czego okoto 10
tysiecy stanowi¢ mieli Niemcy z Wielkopolski i Pomorza (s. 90). Lektura czesci
rozdziatu III dotyczacej internowan (s. 62-90) nie sktania jednak do bezkrytycz-
nego przyjecia takiego rzedu wielkosci, szczegdlnie ze autor okresla owe 15 tysie-
cy mianem ,,liczbowych danych dotyczacych marszu ewakuacyjnego do Lowicza”
(s. 90). Wczesniej zas, opisujac pobyt czesci internowanych Niemcdéw pomorskich
w improwizowanym obozie przejsciowym w podwloctawskim Choceniu (6/7 IX
1939 r.), stwierdzil: ,,R6zne sg szacunki bezposrednich swiadkdéw odnosnie stanu
ilosciowego wigzniéw w obozie, siegaja nawet do 7 tysiecy osob. Nigdy jednak az
tylu uczestnikow nie obejmowal tzw. marsz do Lowicza. Poprzestanmy wiec na
okoto 3000 internowanych” (s. 71). W. Jastrzgbski nie wyjasnia jednak, jaka meto-
da dokonat takiego szacunku. Podobnie zreszta jak w przypadku liczby ofiar, gdy -
konstatujac dane poznanskiej Centrali Grobéw Zamordowanych Volksdeutschow
przy Szefie Administracji Cywilnej (3178 ofiar) — stwierdza, ze: ,,Biorac pod uwage
wszystkie zastrzezenia, jakie padly w tresci niniejszego rozdzialu, nalezy sadzi¢,
iz nie popelni si¢ btedu jesli przyjmie, iz akcja unieruchomienia elementéw nie-
bezpiecznych zainicjowana przez wiadze II Rzeczypospolitej zamkneta sie liczba
okoto 1500 ofiar, co stanowilo okoto 10% ewakuowanych” (s. 91). Taka liczba -
analogicznie jak w przypadku podawanej za autorami niemieckimi ogélnej liczby
15 tysiecy ewakuowanych - nie znajduje oparcia w wywodzie prowadzonym przez
W. Jastrzgbskiego. Wydaje sie wiec, ze liczby internowanych i ofiar $miertelnych
winny by¢ obiektem dalszych badan.

" Dla przyktadu cytowany juz Stanistaw Piotrowski (op.cit., s. 289-290) jeszcze w pierwszym
tygodniu wojny byl swiadkiem przemarszu przez Garwolin dlugiej kolumny niemieckich kolonistéw
z okolic Blonia i Ozarowa, aresztowanych przez policje i prowadzonych pod eskortg junakéw z Przy-
sposobienia Wojskowego w kierunku Lublina.
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Po drugie za$ - abstrahujac nawet od podniesionej przez autora sensownosci
w obliczu wojny, ewakuacji przedstawicieli mniejszo$ci niemieckiej (s. 55) - istot-
nym problemem badawczym pozostaje mechanizm podjecia decyzji w tej kwestii
juz po rozpoczeciu przez Niemcy dzialan wojennych, a takze ustalenie personalnej
odpowiedzialnosci - przy swiadomosci, ze wladze administracji panstwowej dzia-
faly w ramach przystugujacych im uprawnien w obliczu agresji z zewnatrz — za
zainicjowanie dzialan, ktére w efekcie doprowadzily w duzej mierze do skutkéw
tragicznych, a w odniesieniu do ewakuowanych grup ludzi byly wlasciwie niepo-
trzebne. W wiekszosci przypadkéow ewakuowano bowiem nie tyle potencjalnych
cho¢by dywersantdw, ile znaczacych lokalnie dzialaczy mniejszosci niemieckiej.
Nadto podjecie takiej decyzji w obliczu przegrywanej wojny i zaltamania panstwa
potegowalo napigcie i chaos, i czynito sytuacje w wielu miejscach jeszcze bardziej
krytyczna. Dotyczylo to szczegdlnie wojewddztw poznanskiego i pomorskiego'.
Trudno stwierdzi¢ jednoznacznie, na ile wazyly tu dyspozycje ministerialne, na ile
za$ decyzje wladz wojewddzkich administracji panstwowej. Odrebnie za$ nalezy
mie¢ na wzgledzie dziatania polskich dowddztw wojskowych réznego szczebla na
calym obszarze przyfrontowym.

Ostatnig z wymienionych kwesti¢ poruszyt autor krétko w podrozdziale 5 roz-
dziatu III (,,Stosunek Wojska Polskiego do mniejszosci niemieckiej w strefie przy-
frontowej”) i szerzej w rozdziale V (,,Pacyfikacje siedzib mniejszo$ci niemieckiej
na zapleczu frontu”), w obu przypadkach w odniesieniu do obszaru wojewddztw
poznanskiego i pomorskiego, cho¢ tego rodzaju tragiczne wydarzenia zachodzily
nie tylko w pasie dziatania Armii ,,Poznan” i ,Pomorze”. Mimo wielu watpliwosci
- szczegolnie w odniesieniu do prezentowanego przez autora pogladu o wylacz-
nej winie strony polskiej za liczne niemieckie ofiary cywilne'¢, a nawet o prowo-
kowaniu przez polskie ochotnicze grupy paramilitarne sytuacji, ktére skutkowaty
przeprowadzanymi nastepnie przez Wojsko Polskie pacyfikacjami lokalnych nie-
mieckich spotecznosci — stwierdzi¢ nalezy, iz przywotane przez W. Jastrzgbskiego

'* Negatywne oceny tych decyzji, acz stosunkowo rzadkie, formulowano jeszcze w okresie wojny.
Przyktadem jest artykul ptk Alojzego Horaka z Komendy Gléwnej ZWZ pt. Edward Rydz, General-
ny Inspektor Sit Zbrojnych i Naczelny Wodz przed i podczas kampanii wrzesniowej, ktory stwierdzal
wedle swej 6wczesnej wiedzy: ,Rydz nie zdobyl si¢ na zahamowanie tego pedu [ewakuacyjnego],
przeciwnie dopuszczat do jego powigkszenia przez zarzadzenia kazdego z ministréw [wydawane] na
wlasng reke. Wszak juz po wybuchu wojny internowano i formowano transporty volksdeutschow
w Toruniu, Bydgoszczy, Wielkopolsce i na Slasku [...]". Zob. Sprawcy kleski wrzesniowej przed sgdem
historii. Dokumenty komisji badawczych wtadz polskich na emigracji, wyboér i opr. M. Adamczyk,
J. Gmitruk, Warszawa 2008, s. 381. Z kolei z niepublikowanych wspomnieni powojennych przywotaé
warto zdecydowanie ostra opinie Konstantego Baczkowskiego — znajacego zagadnienie z tytutu pra-
cy w Urzedzie Sledczym w Toruniu - odnosnie do réznych aspektéw zdecydowanej juz po wybuchu
wojny ewakuacji sporej liczby Niemcédw pomorskich. Zob. K. Baczkowski, ,,Na $ciezce pokoju i woj-
ny. Wspomnienia, refleksje, komentarze” (maszynopis w Bibliotece Gdanskiej PAN, sygn. MS 5590),
t. IIL, k. 509 n., 513 n., 517.

16 Zatem pogladu w kazdym przypadku odrzucajacego a priori mozliwos¢ prowokacji ze strony
niemieckich grup dywersyjnych.



128 Przemystaw Olstowski [662]

relacje niemieckich $wiadkow, podobnie jak w wypadku tzw. marszu do Lowicza
opisanym w rozdziale III, zastuguja na dalsze doglebne badania ze strony polskiej
historiografii. Dotyczy to takze tych wydarzen, ktorych autor nie wymienil, a ktore
znalazly si¢ w wydanej przed czterdziestu z gora laty pracy Petera Auricha, opartej
na podobnej w duzej mierze bazie Zrodtowej"”.

Na tle calej ksiazki pewna autonomia cechuje si¢ najobszerniejszy ze wszyst-
kich rozdzial IV (,,Bydgoska krwawa niedziela”). Jesli u poczatku niniejszego szkicu
stwierdzilem, ze gruntowna recenzja tej pracy doréwna¢ by mogta jej objetosci, to
opinia ta w najwiekszym stopniu odnosi si¢ do tego wtasnie rozdzialu. Wynika to
z faktu, iz W. Jastrzebski, dazac do udowodnienia zalozonych z géry tez dotycza-
cych wydarzen 3 i 4 IX 1939 r. w Bydgoszczy, stojacych skadinad w sprzeczno-
$ci z jego dawnymi w tej materii pogladami, wybral jednak droge na skréty, czego
efektem byl niejednokrotnie — nazwijmy to tak — specyficzny sposéb obchodzenia
sie z materiatem zrédlowym. Dotyczy to zZrédet polskich, gtéwnie relacji oséb cy-
wilnych i wojskowych o wydarzeniach bydgoskich, przede wszystkim zamieszczo-
nych w zbiorze opracowanym przez Edwarda Serwanskiego (Dywersja niemiecka
i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy na tle wydarzen w dniu 3 IX 1939, Poznan 1981;
1984), w pewnej mierze takze i tych publikowanych w przywolanym juz opracowa-
niu Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty (Warszawa 2008), bedacym
wynikiem prac komisji historycznej do badania wydarzen bydgoskich, dzialaja-
cej pod patronatem Instytutu Pamieci Narodowej (IPN). Pogon za definitywnymi
stwierdzeniami w wielu kwestiach, ktére wymagaja duzej ostroznoséci w formulo-
waniu ocen, skutkowata razacymi czasem uproszczeniami badz uogoélnieniami. By
sie o tym przekona¢, warto czytac ten rozdziat wraz z relacjami polskich §wiadkow,
do ktorych czesto odwoluje sie autor, zwlaszcza publikowanymi przez E. Serwan-
skiego, ale i w wymienionym wydawnictwie IPN. Czytelnik bedzie mdgl wtedy do-
wodnie sie przekonac, ze w wielu wypadkach odnosnie do przebiegu wydarzen na
ulicach Bydgoszczy (szczegdlnie 3 wrzesnia), nie sposéb z tych relacji wyinterpreto-
wac tego, co W. Jastrzebski uznat za pewnik. Czasem za$, ze autor - jak w wypadku
relacji Romana Skubaty (s. 122) i Leona Manowskiego (s. 143) — zwyczajnie minat
sie z prawda, i to w punktach newralgicznych dla prowadzonej przezen narracji'®.

7 P. Aurich, Der deutsch-polnische September 1939. Eine Volksgruppe zwischen den Fronten,
Miinchen-Wien 1969, s. 71-99.

'8 Zdaniem autora: ,Werbunek ochotnikéw do obrony Bydgoszczy trwal takze [poza innymi
punktami] od godziny 8.00 rano, dnia 3 wrzeénia 1939 r. w siedzibie Federacji Zwiazkéw Wojsko-
wych przy ul. Gdanskiej 20 (relacja Romana Skubaly)”. Tymczasem z relacji tej wynika, ze przed
Domem Spotecznym przy ul. Gdanskiej 20 (bedacym siedzibg polskich zwigzkéw kombatanckich)
ochotnicy zbierali si¢ nawet od godz. 7.30, tyle ze... 4 wrzesnia. Jest to o tyle istotne, ze autor uzyt tej
relacji dla wzmocnienia swego pogladu o silnej liczebnie koncentracji uzbrojonych cywilnych miesz-
kanicéw miasta jeszcze przed wybuchem strzelaniny okolo godz. 10.00 w dniu 3 wrzesnia, od ktdrej
zaczelo sie to, co dla polskiej historiografii jest zwalczaniem niemieckiej dywersji, dla niemieckiej
za§ — pogromem bezbronnej niemieckiej ludnosci Bydgoszczy. Z kolei zas: ,,Polski $wiadek Leon
Manowski z grupa ludzi w dniu 3 wrzeénia 1939 r. wypytal Polakéw mieszkajacych w sasiedztwie
zboru [ewangelickiego na Szwederowie] czy z obiektu tego strzelano i otrzymal odpowiedz prze-
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Do kwestii mozliwej genezy i przebiegu wydarzen bydgoskich, a takze do po-
gladéw W. Jastrzebskiego w tej materii odnioslem si¢ szerzej w artykule recen-
zyjnym dotyczagcym wymienionego wyzej zbioru Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939,
opublikowanym w roku ubiegtym na tfamach ,,Zapisek Historycznych™. Stad tez
- poniewaz w szkicu niniejszym, majacym charakter artykutu recenzyjnego, brak
z natury rzeczy miejsca dla szerszych rozwazan — zwréce jedynie uwage na istotne
elementy konstrukeji myslowej zaprezentowanej w tej pracy przez autora w odnie-
sieniu do przyczyn i przebiegu wydarzen w Bydgoszczy, a z kolei na szlaku odwro-
tu oddziatéw Armii ,,Pomorze” pomiedzy Bydgoszcza a Inowroctawiem.

Na poczatek generalna uwaga. Bazujac na stosunkowo nielicznej ocalalej pol-
skiej i niemieckiej dokumentacji wojskowej (a takze szczatkowej w tej materii doku-
mentacji SS), a przede wszystkim na relacjach $wiadkéw z obu stron - nie jestesmy
w stanie wobec braku przesadzajacych dowodéw, a jedynie dysponujac waznymi
wprawdzie, dokumentalnymi i relatorskimi poszlakami - definitywnie stwierdzi¢,
czy wydarzenia 3 i 4 wrzesnia byly wynikiem niemieckiej akcji dywersyjnej, czy
jednak efektem wzajemnego ostrzelania si¢ w warunkach wojennej psychozy cofa-
jacych sie przez Bydgoszcz oddzialéw Wojska Polskiego i dzialajacych juz wowczas
w miescie trudnych do jednoznacznej identyfikacji grup polskiej cywilnej samo-
obrony. W istniejagcym materiale zrodtowym znalez¢ mozna wazkie argumenty na
rzecz obu tych pogladéw. Nie sposob wiec pisa¢ — jak czyni to autor odrzucajac
mys$l o dywersji niemieckiej w Bydgoszczy - ze: ,Wszystko co do tej pory na ten
temat napisano, ma charakter spekulacji” (s. 167). W wigkszo$ci bowiem mamy
w literaturze przedmiotu do czynienia z mniej lub bardziej udanie przeprowadzo-
nymi prébami zrédlowego postepowania dowodowego i dotyczy to przeciez takze
dawnej ksigzki W. Jastrzebskiego Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgosz-
czy (Gdansk 1988), w ktdrej podzielal poglad o dywersji. Nie ma bowiem zadnego
problemu w wyznawaniu w tej kwestii pogladéw biegunowo czasem odmiennych
(osobiscie konsekwentnie prezentuje poglad, ze dywersja niemiecka w miescie
wystepowala, niezaleznie od funkcjonowania w jego obrebie jeszcze przed wybu-
chem dzialan dywersyjnych, uzbrojonych polskich grup cywilnych ochotnikéw,
ktérych istnienie znacznie zawazyto na przebiegu wydarzen, zwlaszcza w nocy
z 3 na 4 wrzeénia). Rzecz tylko w rzetelnym przeprowadzeniu analizy zrodlowej,
uwzgledniajacej wszystkie ,,za” i ,przeciw’”. Stad tez, a takze w efekcie lektury oma-
wianej pracy sklonny jestem uwazac, iz oczekiwana, przyszta monografia wydarzen

czaca. W tej sytuacji — stwierdzil W. Jastrzebski - pod uwage moze by¢ tylko brana wersja o polskiej
prowokacji [w dniu 4 wrze$nia bowiem zbdr podpalono uznajac, ze dywersanci ostrzeliwujg stamtad
cofajace si¢ oddzialy polskie]”. Leon Manowski w swej relacji potwierdzil odbytg na polecenie Sta-
rostwa Powiatowego i Grodzkiego wizyte w zborze przy ul. Leszczynskiego, jednakze w godzinach
popoltudniowych w dniu 2 wrzesnia. Zob. E. Serwanski, Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie
w Bydgoszczy na tle wydarze#i w dniu 3 IX 1939, Poznan 1981, s. 188 (relacja Leona Manowskiego)
is. 267 (relacja Romana Skubaly).

1 P. Olstowski, W sprawie tragicznych wydarzeri 3-4 IX 1939 roku w Bydgoszczy, Zapiski Histo-
ryczne, t. 74: 2009, z. 1, s. 115-143.
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bydgoskich z 3 i 4 IX 1939 r. stanowi¢ powinna obszerne studium Zrédtowe, w kto-
rym, formulujac sady badz hipotezy, konfrontowano by odmienne relacje i punkty
widzenia $wiadkow wydarzen oraz opinie istniejace w literaturze przedmiotu.

Teoria W. Jastrzgbskiego na temat genezy i przebiegu wydarzen bydgoskich,
prezentowana wczesniej gléwnie na famach prasy, zostala w tej pracy znacznie roz-
winieta. Do tej pory opierala si¢ na przekonaniu, ze wskutek psychozy antyniemie-
ckiej narastajacej od marca 1939 r., z kolei zas w wyniku kleski wojsk Armii ,,Pomo-
rze” w bitwie w tzw. korytarzu pomorskim, doszlo w godzinach rannych 31X 1939 r.
do omylkowego ostrzelania cofajacych si¢ przez Bydgoszcz oddziatéw 9 i 27 DP
przez uzbrojone grupy czlonkéw ochotniczej samoobrony miasta. Z kolei wskutek
zrzucenia winy - w warunkach wojennej psychozy — na miejscowych Niemcéw, do-
szto do licznych samosadow i w efekcie wielu ofiar, gléwnie niemieckich. Przy tym
od pewnego momentu ostrzeliwanie oddzialéw Wojska Polskiego bylo prowadzone
juz zupelnie $wiadomie, w celu uwiarygodnienia wobec czynnikéw wojskowych,
w tym dowddcy Armii ,Pomorze”, tezy o niemieckiej dywersji w miescie. Odpo-
wiedzialnoscig za wydarzenia bydgoskie obarczal autor dotychczas przywodcow
organizacji kombatanckich na czele z liderem $rodowiska hallerczykéw por. rez.
Stanistawem Palaszewskim (dowodca oddzialéw zbrojnych Strazy Obywatelskiej)
oraz komendantem placu mjr. rez. Wojciechem Albrychtem, réwniez bytym haller-
czykiem. W tle pojawial si¢ tez starosta powiatowy i grodzki w Bydgoszczy Julian
Suski. Istotnym elementem tej teorii byli tez liczni spanikowani dezerterzy i ma-
ruderzy, ktérzy uciekli z pola walki w trakcie bitwy w tzw. korytarzu pomorskim,
za$ na ulicach Bydgoszczy w godzinach rannych 3 wrzesnia stali sie czynnikiem
zapalnym, w duzej mierze wspolodpowiedzialnym za wywolanie i krwawy przebieg
wypadkow tego i nastepnego dnia. Dodajmy, ze kwestia wplywu kleski wojsk Armii
»Pomorze” w bitwie na lewym brzegu Wisly, na sytuacje w miescie zostala w tej
pracy znaczaco rozbudowana, gtéwnie na podstawie artykulu jednego z doktoran-
tow prof. Jastrzgbskiego — Roberta Grochowskiego, powstatego jednak na uzytek
wzmocnienia teorii o braku dywersji niemieckiej w Bydgoszczy™.

Poglad W. Jastrzebskiego o inspirujacej roli organizacji bylych wojskowych
opieral sie dotad na przestankach co do istnienia w miescie uzbrojonych grup sa-
moobrony jeszcze przed wybuchem strzelaniny okoto godz. 10.00 dnia 3 wrzesnia,
jakie wystepuja w Zrédlach polskiej proweniencji, przede wszystkim za$ na relacjach
niemieckich $wiadkow wydarzen. Za ,,prawdziwg sensacje” uznal natomiast w swej
ksigzce ,,odkrycie dokumentu”, ktéry jego zdaniem ,,pokazuje, iz to nie bydgoscy
Niemcy rozpoczeli strzelanie w dniu 3 wrzesnia 1939 r. na ulicach miasta, ale ze
inicjatywa wyszla od Polakéw, ktérzy mieli w przeddzien uprzedzi¢ dziatania dy-
wersyjne Niemcoéw” (s. 113). Sg to materialy pozostawione przez pplk. Bolestawa

2 Por. P. Olstowski, Gars¢ uwag i refleksji na marginesie artykutu Roberta Grochowskiego: ,Wy-
brane aspekty dziata# bojowych jednostek Armii »Pomorze« od 1 do 6 wrzesnia 1939 roku w kontek-
Scie wydarzen bydgoskiej »krwawej niedzieli« (»Kronika Bydgoska«, t. XXVII, 2005, Bydgoszcz 2006)”,
Kronika Bydgoska, t. 28: 2006 (Bydgoszcz 2007), s. 585-607.
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Rassalskiego, we wrze$niu 1939 r. w stopniu kapitana, adiutanta taktycznego 62.
putku piechoty w Bydgoszczy*'. Wynika z nich, ze w gronie oficeréw putku, przy ak-
ceptacji jego dowddcy pptk. Kazimierza Heilman-Rawicza, zapadta w koncu sierp-
nia decyzja o zorganizowaniu i prowadzeniu — obok oddzialéw regularnych - takze
i nieregularnych form walki zbrojnej w oparciu na niezmobilizowanych rezerwi-
stach Wojska Polskiego oraz mtodziezy przedpoborowej. Dzialania takie prowadzo-
ne by¢ mialy - i prowadzone byly — zaréwno w Bydgoszczy, jak i na jej szeroko
rozumianym przedpolu, w porozumieniu z wltadzami miasta oraz z miejscowymi
organizacjami spofecznymi o charakterze zawodowym oraz przysposobienia woj-
skowego. Akcja ta zawierata w sobie réwniez — podjete juz 2 IX 1939 r. — dzialania
przeciwdywersyjne. Trudno jednak dostrzec w tych dokumentach to, co dostrzegt
w nich W. Jastrzebski. Uznal on bowiem, ze byty to dzialania majace $cisty zwigzek
z pracami terenowych ogniw Oddziatu II Sztabu Gtéwnego Wojska Polskiego w za-
kresie tworzenia sieci dywersji pozafrontowej (s. 115, 166-167), co absolutnie nie
odpowiada prawdzie, gdyz struktury dywersyjno-wywiadowcze tworzono w formie
matych, $cisle zakonspirowanych grup, nie za§ w postaci formowanych napred-
ce w ostatnich dniach sierpnia 1939 r. oddzialéw majacych uprawia¢ partyzantke
przyfrontowa™. Przede wszystkim jednak wyciagnal na podstawie tych materialow

! Jest to ,,Dziennik bojowy” z podtytulem: , Kierownictwo grup partyzanckich z okresu walk
w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau” (ss. 4) oraz ,Dokument stwierdzajacy”
(ss. 3), spisany 21 IX 1946 r. w Bydgoszczy, potwierdzony 33 podpisami uczestnikow i $wiadkéw
tamtych wydarzen oraz pieczecia i podpisem komendanta powiatowego MO w Bydgoszczy por.
Eugeniusza Glass-Brudzinskiego (kserokopie obu dokumentéw w moim posiadaniu). Material ten,
a z calg pewnoécig drugi z wymienionych dokumentéw, powstat jak sie wydaje na okoliczno$¢ prac
utworzonej w 1946 r. i kierowanej przez B. Rassalskiego (podéwczas majora rezerwy) Komisji Histo-
rycznej przy Wydziale Wojskowym Komitetu Wojewodzkiego PPS w Bydgoszczy, zob. Czy w czasie
okupacji tutaj nic sie nie dziato? Na sciezkach zaczgtkéw podziemia pomorskiego, Robotnik Kujawski,
nr 33529 XI11946r,s. 5.

2 Na rzecz tej tezy autora nie $wiadcza ani przywolana przezen praca Konrada Ciechanow-
skiego: Armia ,Pomorze” 1939, Warszawa 1982, s. 27-28 (gdzie jak w innej pracy tegoz: Ruch oporu
na Pomorzu Gdariskim, Warszawa 1972, s. 15-18, przeczytamy wyraznie o tworzeniu grup $cisle
zakonspirowanych, tworzonych pod nadzorem Ekspozytury nr 3 Oddzialu II Sztabu Gtéwnego WP
w Bydgoszczy), ani tez oparte w tej materii na 6wczesnych dokumentach Wehrmachtu i SD prace
Alexandra B. Rossino: Hitler uderza na Polske. Blitzkrieg, ideologia i okrucieristwo, thum. H. Gérska,
Warszawa 2009, s. 74-75, 77, oraz Jochena Bohlera: Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce. Wrzesieri 1939.
Wojna totalna, ttum. P. Pierikowska-Wiederkehr, Krakow 2009, s. 137-154, ktére stwierdzaja jedynie
aktywnos$¢ lokalnych polskich grup samoobrony bazujacych na licznych na Pomorzu organizacjach
przysposobienia wojskowego, co nie musiato mie¢ zwiazku z inicjatywa grupy oficeréw 62. putku
piechoty. Szerzej na temat przedwojennych polskich przygotowan z zakresu dywersji pozafrontowej
na Pomorzu zob. szczegolnie B. Chrzanowski, A. Gasiorowski, K. Steyer, Polska Podziemna na Pomo-
rzu w latach 1939-1945, Gdansk 2005, s. 17-51. Przy okazji zauwazy¢ nalezy, ze W. Jastrzebski myli
sie rowniez, gdy pisze (s. 115), Ze o pozostawionych przez B. Rassalskiego obu dokumentach na temat
dzialan partyzanckich w 1939 r. wspominal ptk Marian Porwit w swych Komentarzach do historii
polskich dziata# obronnych 1939 roku. Porwit przywolal jedynie dziennik dziatan bojowych 62. putku
piechoty, prowadzony na biezaco przez Rassalskiego jako adiutanta taktycznego putku i odtworzony
przezen po wojnie na podstawie notatek. Przywolany fragment dotyczyt walki oddziatow 62. putku
piechoty w rejonie miejscowoéci Wolka Smolana w dniu 16 IX 1939 r., zob. M. Porwit, Komentarze do
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- cytujac przy tym ,,Dziennik bojowy” B. Rassalskiego nader wybidrczo — wniosek,
ze w oparciu na utworzonych grupach zbrojnych zamierzano podja¢ wyprzedzaja-
ce spodziewang dywersje niemiecka dziatania wymierzone w niemiecka spotecz-
no$¢ w Bydgoszczy, ktdre rozciagnely si¢ nastepnie na obszar pomiedzy Bydgoszcza
i Inowroctawiem, pochtaniajac wiele ofiar $miertelnych wéréd miejscowych Niem-
cow. Co wiecej, czgsto prowokowano strzelaning wokot osrodkéw zycia spoleczne-
go Niemcow (koscioly, instytucje kulturalne, zaklady przemystowe), by nastepnie
wing za to obarczy¢ ludno$¢ niemiecka i uzyskac pretekst do rozprawy z nig*.
Obok tego - takze na podstawie niektérych relacji polskich §wiadkéw wyda-
rzen bydgoskich, zwlaszcza pomieszczonych w zbiorze E. Serwanskiego — autor
uznal, ze juz od konca sierpnia, a nastepnie w pierwszych dniach wrze$nia (w kaz-
dym razie przed wybuchem strzelaniny w godzinach rannych 3 IX 1939 r.) trwalo
uzbrajanie polskiej ludnosci Bydgoszczy, tak ze bron znalazta si¢ w rekach bardzo
wielu osob (s. 113-132). Powtdrnie wiec stwierdzi¢ musze, ze istniejace relacje
nie daja powodu do formulowania definitywnych w tej materii sadow. Znalez¢
w nich mozna pewna liczbe §wiadectw na zaopatrywanie si¢ badz tez posiadanie
przez niektérych obywateli miasta pojedynczych jednostek broni. Wieksza jej licz-
ba istotnie znalazta si¢ w rekach polskiej ludnosci miasta, lecz dopiero po wybuchu
niemieckich dziatan dywersyjnych w godzinach przedpotudniowych 3 wrzesnia.
Czy moglo by¢ inaczej? To prawdopodobne. Na to jednak autor nie przedstawit
przekonujacych dowodéw. Co wiecej, w swej narracji zdaje si¢ nie rozrézniaé
przed 3 IX 1939 r. dzialan prowadzonych przez podkomendnych kpt. Rassalskiego
od tych bedacych inicjatywa dzialaczy kombatanckich, ktérzy przypuszczalnie juz
2 wrze$nia powola¢ mogli zalazek pozniejszej Strazy Obywatelskiej, i niezaleznych
od obu poprzednich, dzialan prowadzonych w ramach cywilnych strazy bezpie-
czenstwa. Straze te — mogace by¢ wyjatkowo uzbrojone w bron palng pochodzaca
z konfiskat, jak wlasnie w Bydgoszczy, gdzie konfiskowano ja przed wybuchem
wojny gléwnie miejscowym Niemcom - odpowiadaly w czasie wojny za pilnowa-
nie obiektéw przemystowych*. Do tego wlasnie odnosi si¢ fragment relacji Jozefa

historii polskich dzialarn obronnych 1939 roku, cz. 3: Bitwy przebojowe i obrona bastionéw, Warszawa
1978, s. 312-313, 523.

» Na poczatku rozdzialu V (s. 169, przyp. 2) autor w celu podparcia tej tezy posunal sie do
stwierdzenia, ze w dokumentach pozostawionych przez B. Rassalskiego jest ,,m.in. mowa o checi
utrudnienia zajmowania przez Niemcow terenéw przygranicznych droga »przeciwdziatania dywersji
rozumianego jako likwidacja mniejszo$ci niemieckiej« [...]”. Tymczasem w zadnym z tych dokumen-
tow nie ma cytowanego przezen stwierdzenia!

W tej kwestii por. A. Bernas-Kostynowicz, Spofeczetistwo polskie w wojnie obronnej 1939.
Wspdtdziatanie ludnosci cywilnej z wojskiem w okresie zagrozenia i dzialan wojennych, Warszawa
1988, s. 41-42, 82-84. Akty prawne wprowadzone w zycie juz po wybuchu dzialan wojennych, w po-
staci rozporzadzen wyjatkowych ministra spraw wewnetrznych (w porozumieniu z wlasciwymi mi-
nistrami) z 1 IX 1939 r. o pomocniczej stuzbie bezpieczenstwa (Dziennik Ustaw RP, nr 88 z 2 IX
1939 1., poz. 560) i 0 ochronie zakladéw i przedsigbiorstw, ktorych normalna dzialalno$¢ lezy w in-
teresie publicznym (ibid., poz. 563) zob. w: Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik Ustaw RP
i Monitor Polski 1939-1945, red. A. K. Kunert, Warszawa 1995.
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Hesiaka, przywolywany przez autora dla podparcia tezy, ze: ,Generalnie rozdaw-
nictwo broni odbywalo si¢ za posrednictwem réznej masci organizacji, ktérych
czlonkom wojsko wyznaczalo na wypadek wojny do wykonania okreslone zada-
nia” (s. 121). Trudno natomiast twierdzi¢, jak czyni to autor, odnoszac si¢ do jed-
nej tylko relacji z godzin wieczornych dnia 2 wrzesnia®, ze: ,,Bron rozdawano za
wiedzg i za pozwoleniem wtadz wszystkim chetnym do walki polskim cywilom”
(s. 120-121). Tego bowiem - niezaleznie od przesadnego brzmienia tej opinii — nie
jesteSmy w stanie oceni¢. W $wietle dostepnego materiatu Zrédlowego mozna sfor-
mulowac ostrozny poglad, ze przygotowania do cywilnej obrony Bydgoszczy roz-
poczety sie w koncu sierpnia. Wynikaly z inicjatywy pewnych lokalnych czynni-
kow wojskowych (trudno powiedzied, czy tylko grupy oficeréw 62. putku piechoty
z kpt. Rassalskim na czele, ktdrg autor kilkakrotnie nazywa ,,spiskiem oficerskim’,
rozciaggajac tenze na pozostale pulki bydgoskiej 15. Dywizji Piechoty) oraz czesci
bydgoskich $rodowisk kombatanckich pozostajacych w lacznosci z radg miejska,
starosta powiatowym i grodzkim Julianem Suskim oraz wtadzami wojskowymi (tu
obok komendanta placu mjr. Wojciecha Albrychta, byli to oficerowie Powiatowego
Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego w Bydgoszczy).
Nie wiadomo, czy inicjatywa grupy oficeréw 62. pulku piechoty miala wymiar je-
dynie lokalny, podobne dzialania ze strony grupy bylych wojskowych zaistniaty
bowiem w Poznaniu. Tam atoli zostaly one szybko ograniczone przez dowddztwo
Strazy Obywatelskiej podlegajacej wladzom miasta®. By¢ moze dlatego tez sytua-
cja nie wymknela sie tam spod kontroli, jak to bylo w Bydgoszczy, szczegolnie
chyba w nocy z 3 na 4 wrze$nia. Nie ulega bowiem kwestii, Ze formowanie na
tytach wlasnych regularnych oddzialéw - przypuszczalnie poza wiedza wyzszych
dowddztw — nieregularnych ochotniczych grup zbrojnych, dziatajacych w zwar-
cie zabudowanym obszarze miejskim, bylo w warunkach wojennych niezmier-
nie ryzykowne, co wykazaly wydarzenia bydgoskie, niezaleznie nawet od tego,
czy zostaly sprowokowane przez niemieckie dziatania dywersyjne, czy tez nie.
Problematyka dziatania cywilnej samoobrony w Bydgoszczy, jej genezy i formy,
jest niezwykle istotna dla dalszych badan nad wydarzeniami bydgoskimi 3 i 4 IX
1939 r. Wymaga jednak kompleksowych i zmudnych analiz zrédlowych, ktérych
nie zastapi przekonanie W. Jastrzebskiego, ze odnosnie do likwidacji niemieckich
spotecznosci lokalnych ,,musial w tej sprawie istnie¢ jakis tajny rozkaz” (s. 199), ze
spalenie tartaku w Brdyujsciu ,,bytoby zgodne z zaleceniami mjr. Rassalskiego [ja-
kimi? - P. O.]” (s. 184) oraz w konteks$cie harcerzy rozstrzelanych przez Niemcow
8 IX 1939 r. na Stadionie Miejskim w Bydgoszczy (s. 131): ,Wszyscy oni musieli
by¢ zaangazowani do stuzby w polskiej dywersji pozafrontowej mjr. Rassalskiego”

» E. Serwanski, op.cit., s. 340 (relacja Stanistawa Kamassy).

% Dzialania tej grupy w postaci ,wojskowego biura werbunkowego” przypominaly w niektorych
aspektach metody stosowane w Bydgoszczy zaréwno przez oé$rodek skupiony wokét grupy oficeréw
62. putku piechoty, jak i przez srodowisko kombatantéw i bylych wojskowych rezydujace w Domu
Spotecznym przy ul. Gdanskiej 20. Por. Z. Szymankiewicz, Pozna# we wrzesniu 1939, Poznan 1985,
s. 196-197, 223.
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Sposéb myslenia zakladajacy, ze co$ z pewnoscia si¢ zdarzylo, poniewaz ,,musiato”
tak by¢, nie powinien by¢ skladnikiem metody badawczej.

Ksigzka W. Jastrzebskiego, oparta na dalece niepelnej podstawie zrodtowej,
czyni tez nieodparte wrazenie pracy powstalej w duzym pospiechu. Pospiech
ten tym bardziej dziwi, ze autor po czeéci poruszal sprawy, ktérymi zajmuje si¢
od wielu lat. Zdecydowanie tez wplynal na wartos¢ tej pracy, ktérej autor podjat
w niektorych aspektach jako pierwszy problematyke, wymagajaca gtebokich ba-
dan i rzetelnej monografii. Bedzie ona obowigzkiem historiografii polskiej dziejow
najnowszych. Praca W. Jastrze¢bskiego bowiem taka monografig nie jest.
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7ZU EINER FUNDIERTEN MONOGRAPHIE DER DEUTSCHEN MINDERHEIT
IN POLEN VOR UND WAHREND DES DEUTSCH-POLNISCHEN KRIEGES
IM SEPTEMBER 1939

Zusammenfassung

Schliisselworte: Deutsch-polnischer Krieg 1939; Schicksal der deutschen Minderheit; Polnis-
che und deutsche Quellen; Unterschiedliche Gesichtspunkte; Forschungsmethodologie; For-
schungspostulate

Die Titigkeit der deutschen Minderheit in Polen in den Monaten vor Ausbruch des
deutsch-polnischen Krieges im September 1939, aber auch ihr Schicksal wiahrend der
Kriegshandlungen, sind ein Problem, dass vor Erscheinen des Buches von Wlodzimierz
Jastrzebski, eines Historikers von der Kasimir-der-Grofle-Universitit in Bromberg, in der
polnischen Historiographie breiter nicht zur Kenntnis genommen wurde. Man kann eher
behaupten, welches bislang in der polnischen Fachliteratur diese Gemeinschaft und ihre
Fithrungsgruppen (vor allem in den westpolnischen Wojewodschaften) als ein Faktor an-
gesehen wurde, der fiir stindige politische Spannungen in den deutsch-polnischen Bezie-
hungen sorgte. Daneben galt sie als Quelle von Problemen auf lokaler Ebene. Natiirlich
gibt es weiterhin gewichtige Griinde, die Rolle der deutschen Minderheit vor Ausbruch
des Krieges weiterhin in diesen Kategorien zu betrachten. Doch die aktive Beteiligung von
Angehorigen dieser Minderheit an Aktionen, die von der staatlichen Verwaltung und der
Polizei sowie dem Militér als gegen den polnischen Staat gerichtet angesehen wurden, be-
traf nur einen verhaltnismafig kleinen Teil der deutschen Bevélkerung in Polen. Es bleibt
jedoch - als Forschungsfeld - die wesentliche Frage der alltiglichen Existenz der Ange-
horigen dieser Bevolkerungsgruppe, sowohl unter dem Aspekt der Beziehungen zu den
Organen des polnischen Staates, wie auch zu ihrer polnischen Umwelt. Dies bezieht sich
besonders auf das letzte halbe Jahr vor Ausbruch des Krieges, doch in gleichem Maf3e auf
den gesamten Zeitraum der II. Republik (1918-1939). Vor allem aber auf die Ereignisse
vom September 1939, welche im Kontext des Schicksals der deutschen Minderheit in Polen
in der polnischen Historiographie schlecht erforscht sind. Die Komplexitit des Kontextes
dieser Ereignisse, wie auch ihr héufig tragischer Verlauf, fithrt dazu, dass man die Erfor-
schung des Schicksals auf eine griindliche Erfassung der in polnischen und deutschen Ar-
chiven und Bibliotheken tiberlieferten Quellen stiitzen muss. Sie legt dem Forscher auch
eher Vorsicht bei der Formulierung von Forschungsergebnissen und bei der Urteilsbildung
nahe. Vor allem schliefit sie das Sammeln von Material unter dem Blickwinkel der einen
oder anderen im vornherein fest gefassten These aus.

Damit haben wir es leider im Fall des neuesten Buches von Wlodzimierz Jastrzebski
zu tun. Jastrzebskis Arbeit stellt nicht — wie ihr Autor behauptet - ,,die faktische Lage der
deutschen Minderheit in Polen am Vortag und wihrend des Septemberfeldzugs 1939 dar.
Der Autor konzentriert sich im Grunde auf die Zeichen von Repressionspolitik der pol-
nischen Obrigkeit gegen einen bestimmten Teil dieser Nationalitdtengruppe, wie auch auf
aggressive Reflexe seitens der polnischen Bevolkerung (und einiger ihrer Organisationen)
im Zeitraum von Mirz bis September 1939. Beziiglich vor allem der ersten Kriegstage hin-
gegen, konzentriert er sich auf verschiedene, haufig im Ergebnis tragische Formen von Re-
pression gegeniiber lokalen Zentren der deutschen Minderheit, oder frithzeitig verhafteter
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und internierter Vertreter dieser Minderheit. Allerdings enthilt die Geschichte der deut-
schen Bevolkerungsgruppe im September 1939 doch erheblich mehr als nur verschiedene
Arten von polnischen Repressionsmafinahmen, welche direkt {iber zehntausend von den
tiber 800.000 in Polen lebenden Deutschen betrafen. Deshalb sollte ein dem Inhalt des Bu-
ches entsprechender Titel eher lauten: ,Repressionen gegeniiber der deutschen Minderheit
in Polen im September 1939 So gibe er in hoherem Maf3e den Kern der Dinge wider.

Als wichtigste Elemente, welche die Lage der deutschen Bevolkerung in Polen in den
Monaten vor dem Ausbruch des II. Weltkriegs, und in der Folge im September 1939 ge-
prégt hitten, erkannte der Autor: 1) die im Lande anhaltende antideutschen Psychose, ge-
schiirt durch Presse und Radio unter groflem Anteil der staatlichen Propaganda; 2) die
Niederlage der polnischen Streitkrifte im so genannten ,,polnischen Korridor am 1.-3.
September 1939 und die Vertiefung der Psychose, welche im Endeffekt zu den tragischen
Ereignissen vom 3.-4. September 1939 in Bromberg fiihrte; 3) die Bewaffnung einer gro-
3en Zahl von Biirgern und der Verlust der Kontrolle iiber ihre Handlungen durch die zivile
und militarische Fithrung; 4) der Durchmarsch grofler Gruppen internierter Deutscher
durch zahlreiche Stadte und Doérfer vor allem in den westlichen Wojewodschaften, wo sie
unter Eskorte zum Isolierungscamp in Bereza Kartuska gefithrt wurden, was unter den Be-
dingungen des Kriegsdramas sehr auf die Emotionen der polnischen Bevolkerung einwirk-
te. Die in der Arbeit angesprochenen Themen wurden in fiinf Kapiteln bearbeitet: I. Die
antideutsche Psychose am Vorabend des Ausbruchs des II. Weltkriegs. II. Volksdeutsche
in den Polnischen Streitkréften. III. Vertreter der deutschen Minderheit im Marsch nach
Lowitsch (Ziel: Bereza Kartuska). IV. Der Bromberger Blutsonntag. V. Die Pazifizierung
von Niederlassungen der deutschen Minderheit im Hinterland der Front. Die Struktur der
Arbeit Jastrzebskis ist sowohl das Ergebnis der im Vornherein angenommenen These, als
auch des von jhm gesammelten Quellenmaterials, welches fiir das so breit zugeschnittene
Thema der Arbeit vollig unzuldnglich ist. Auf diese Weise hat der Autor mit seinen Unter-
suchungen nicht nur nicht die Gesamtheit der Problematik der deutschen Minderheit in
Polen 1939 erfasst, sondern er war auch nicht in der Lage, quellenmafliig die grundlegen-
den Thesen seiner Arbeit zu belegen, mit Ausnahme vielleicht der Volksdeutschen in den
Polnischen Streitkraften im September 1939, die in Kapitel IT angesprochen werden.

In Jastrzebskis Studie fehlt ndmlich eine inhaltliche, und dabei auch quellenmaflige,
Begriindung der von ihm a priori angenommen These von der allgemeinen antideutschen
Psychose in Polen in den Monaten vor Ausbruch des deutsch-polnischen Krieges 1939.
Einer Psychose, so sei hinzugefiigt, die nach seiner Ansicht von der staatlichen Obrigkeit
mit Hilfe von Radio, Presse und verschiedenen gesellschaftlichen Institutionen, vor allem
paramilitirischen und Frontkdmpferorganisationen, angefacht wurde. Ahnlich verhilt es
sich mit den Thesen des Autors zum Zusammenhang zwischen der Niederlage der Polni-
schen Streitkrifte in der Grenzschlacht vom 1. bis 3. September 1939 (vor allem im sog.
Korridor) und dem Tod vieler deutscher Zivilisten, tiberwiegend polnischer Staatsbiirger,
wohnhaft vor allem in den westlichen Wojewodschaften der Republik Polen. Dies bezieht
sich auch auf die tragischen Ereignisse in Bromberg am 3. und 4. September 1939 (,,Brom-
berger Blutsonntag®). Kaum zu tibersehen ist der iiberwiegend einseitige Charakter der
Quellenbasis im Buch Jastrzebskis, verbunden mit einem héufig unkritischen Herange-
hen des Autors an Berichte deutscher Zeugen dieser Ereignisse, die wihrend des Krieges
oder in den Nachkriegsjahren aufgeschrieben wurden. Dieses Problem ist umso grofier,
als es begleitet wird von der Ignoranz des Autors gegeniiber dem grofiten Teil der polni-
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schen Archivbestinde, die von entscheidender Bedeutung fiir die von ihm besprochene
Problematik sind, da sie die in jener Zeit von der polnischen Verwaltung und Staatspoli-
zei produzierten Akten wie auch Dokumentationen militarischen Charakters enthalten.
Wenn Jastrzebski schon polnische Dokumentarquellen heranzieht, macht er das nur sehr
fragmentarisch, zur Stiitzung seiner im vornherein angenommenen Thesen. In hdufig dhn-
licher Weise wurde in dieser Arbeit auch die polnische Fachliteratur herangezogen. Eine
solche Methode des Umgangs mit Quellen fithrt jedoch dazu, dass eine Reihe von Zweifeln
auch jene Partien des Buches betrifft, in denen - wie in Kapitel III und V - der Autor die
tragischen Ereignisse behandelt, welche der deutschen Bevélkerung im September 1939
widerfuhren, wie den so genannten Marsch nach Lowitsch oder die Pazifikationen loka-
ler Niederlassungen in einer Reihe kleiner Ortschaften, vor allem zwischen Warthe und
Weichsel durch die Polnische Armee. Diese Fragen erfordern vertiefte Quellenstudien, die
zweifellos zu den Aufgaben der polnischen Zeitgeschichtshistoriographie gehoren, auch
im Sinne der notwendigen Erforschung des Schicksals polnischer Staatsangehoriger in
den Jahren des II. Weltkriegs, darunter auch der polnischen Staatsangehérigen deutscher
Nationalitdt. Dies ldsst sich jedoch nur schwer bewerkstelligen, wenn man die Narrati-
on einer der beiden Seiten des damaligen deutsch-polnischen Konflikts als glaubwiirdig
ansieht, wihrend Quellen polnischer amtlicher oder militdrischer Provenienz im Grunde
nur spurenweise ausgewertet werden, um sie dariiber hinaus — nachdem sie aus dem ei-
gentlichen Kontext gerissen werden - zur Stiitzung einer im vornherein gefassten These zu
benutzen. Wenn man somit den meritorischen Gewinn aus der Drucklegung des Buches
von Jastrzebski in den Blick nehmen mdchte, so liegt dieser Gewinn zweifellos darin, das
Problem der deutschen zivilen Opfer des deutsch-polnischen Krieges im September 1939,
oder allgemeiner: die Lage der deutschen Minderheit in Polen in der Zeit vor dem Aus-
bruch des II. Weltkriegs auf die Tagesordnung gesetzt zu haben. Leider ist dies keine sine
ira et studio geschriebene Monographie. Bei weitem erschopft sie auch nicht das im Titel
présentierte Problem, unabhéngig von der spezifischen Optik des Autors. Sie bildet hinge-
gen einen gewissen Ausgangspunkt fiir weitere Forschungen zur Geschichte der deutschen
Minderheit in Polen im September 1939 und in den Monaten vor Ausbruch des deutsch-
polnischen Krieges.



138 Przemystaw Olstowski [672]

SEEKING A RELIABLE MONOGRAPH ON THE GERMAN MINORITY
IN POLAND BEFORE AND DURING THE POLISH-GERMAN WAR
IN SEPTEMBER 1939

Summary

Keywords: the Polish-German war of 1939; the history of the German minority; Polish and
German sources; different points of view; the methodology of research; research suggestions

The question of the German minority in Poland in the months prior to the outbreak
of the Polish-German war in September 1939 and its history during the war constitute a
problem which did not exist in the Polish historiography until the publishing of the book
by Wlodzimierz Jastrzebski, historian from Kazimierz Wielki University in Bydgoszcz. It
may be stated that in the Polish literature of the subject the German minority and its lead-
ers (mainly in western part of Poland) were perceived as a permanent factor of the politi-
cal tension in the Polish-German relations and the source of problems on the local level.
Naturally, there still exist reasons to treat the role of the German minority before the war
in this way. However, active participation of members of the minority in actions regarded
by the state administration, the police and the army as directed against Poland concerned
a relatively insignificant part of the German minority in Poland. A subject to be researched
is the problem of everyday existence of members of the minority, also in the aspect of
relations with institutions of the Polish state and the closest surrounding. It particularly
refers to six months before the outbreak of the war and to the times of the Second Polish
Republic (1918-1939). It does refer to events of September 1939, which in the context of
the German minority remains hardly known in Polish historiography. The complexity of
the context of those events and their tragic course make the study on the German minority
in Poland be conducted on the basis of preliminary research of sources kept in Polish and
German archive and library sources. The researcher should be careful formulating research
conclusions and judgements, neither should they collect source material keeping in mind
one already prejudged assumption.

Unfortunately, this is what happens in the case of the most recent book by Wiodzimierz
Jastrzebski. The work does not present — against to what its author says — “the actual situ-
ation of the German minority in Poland before and after the September war of 1939”. The
author mainly concentrates on signs of the repressive policy of the Polish authorities to-
wards some members of the minority as well as on aggressive reactions of Poles (including
some organizations) in the period from March to September 1939. In reference to the first
days of war the author concentrates on different, very often tragic, forms of repression
towards local German communities or representatives of the German minority who had
been arrested before. Nevertheless, the history of the German minority in September 1939
is much more than just repressive actions of Poles, which affected directly several thousand
out of over 800,000 Germans living in Poland. That is why the title suitable to the content
of the book should be: “Repressions against the German minority in Poland in September
1939”. Then, the title would reflect the content of the book.

The most important factors affecting the situation of the German minority in Poland
in the months prior to the outbreak of WW II and in September 1939 according to the
author were:
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1) anti-German psychosis fed by the press and the radio as well as the country’s propa-
ganda;

2) the defeat of the Polish army in the so-called Pomeranian corridor on 1-3 Septem-
ber 1939 and strengthening the psychosis, which resulted in tragic events of 3-4 September
1939 in Bydgoszcz;

3) possessing weapon by a large proportion of Polish citizens and lack of control over
their actions by the civil and military authorities;

4) the march of numerous columns of German internees under escort to the isolation
camp in Bereza Kartuska through towns and villages of western part of Poland, which in
the conditions of the war drama influenced emotions of Poles considerably.

Questions discussed in this work were organized in five chapters:

I. Anti-German psychosis before the outbreak of WW II.

II. Volksdeutsche in the Polish army.

III. Representatives of the German minority in the march to Lowicz (ultimate destina-
tion being Bereza Kartuska).

IV. Bydgoszcz Bloody Sunday.

V. Pacification of the German minorities” houses in the back of the front.

The structure of Jastrzebski’s work is the effect of the prejudged thesis and the source
material - insufficient to discuss such a complicated issue. Thus, the author not only failed
to embrace all the problem of the German minority in Poland in 1939, but he was also un-
able to document his theses in the sources, perhaps excluding the question of Volksdeut-
sche in the Polish Army in September 1939, touched upon in chapter II.

Jastrzebski’s work lacks substantive and source support to his a priori thesis about the
common anti-German psychosis in Poland in the months preceding WW II. The psycho-
sis, according to him, was inspired by the state authorities through the radio, the press and
various social para-military and veterans” organizations. The same can be said in relation
to the author’s thesis concerning the relationship between the defeat of the Polish army in
the battle of the Border on 1-3 September 1939 (particularly in the so-called “Pomeranian
corridor”) and deaths of many German civilians, mostly Polish citizens, living in the west-
ern provinces of Poland. In the same vein, the issue of “Bydgoszcz Bloody Sunday” on 3-4
September 1939 is not sufficiently supported. It easy to notice that Jastrzebski’s sources are
one-sided, which is connected with his unquestioning attitude towards accounts of Ger-
man witnesses, recorded during the war and after. The author ignores the majority of Polish
sources essential for the problem which include files generated by the Polish administrative
authorities, the state police and the army. If Jastrzebski refers to Polish sources, he does it
in a very fragmentary manner and with the aim of supporting his prejudged theses. Polish
literature concerning the problem was used by the author in the same way. The method to
deal with sources leads to many doubts concerning the parts of the book where the author
describes tragic events involving the German minority in September 1939, including the
so-called “march to Lowicz”, or the pacification of local German communities by the Polish
army in small Polish towns situated between the Vistula and the Warta. These are issues
requiring thorough examination of sources, which is undoubtedly the responsibility of the
Polish historiography, also in the sense of examining the history of Polish citizens in WW
IT (including those of German nationality). However, it is difficult to do it taking into ac-
count only one side of the Polish-German conflict and treating sources of Polish origin in
a fragmentary way, interpreting them in such a way as to prove the prejudged thesis. The
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substantive advantage of the book is discussing the problem of German civilians - victims
of the war in September 1939, and more broadly, the situation of the German minority in
Poland before the outbreak of WW II. Unfortunately, the book is not a monograph written
sine ira et studio. It fails to discuss the complexity of the problem. Nevertheless, it consti-
tutes a starting point for further research on the German minority in Poland in 1939 and
during the months preceding the outbreak of the Polish-German war.



