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»Przeglad Wilenski” byt periodykiem, ktéry na trwale wpisal si¢ w histo-
rie ziem bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w pierwszej potowie XX w.
Pismo powstato na przetomie 1911 i 1912 r. w $rodowisku wilenskiej inteli-
gencji reprezentujacym tzw. ide¢ krajowa. Wsrdéd prekursoréw tej koncepciji
politycznej, a zarazem zalozycieli ,,Przegladu Wilenskiego” nalezy wymienic:
Michala Rémera, Ludwika i Witolda Abramowiczéw czy Bronistawa Krzyza-
nowskiego i Zbigniewa Nagrodzkiego. Historia ,,Przegladu Wilenskiego” nie
doczekala si¢ dotychczas calosciowej analizy. Proces powstania pisma i jego
dzialalnosci do roku 1915 dos¢ szczegotowo przedstawit Jan Sawicki'. Nato-
miast nie znajdujemy dokltadnego omoéwienia dzialalnosci wilenskiego cza-
sopisma w okresie II Rzeczypospolitej, doktadnie za$ historii redakcji i uwa-
runkowan dziatalnosci ,,Przegladu Wilenskiego” w warunkach niepodleglego
panstwa polskiego.

W artykule po$wigconym dziatalnosci gléwnego czasopisma stanowiace-
go trybune dla tzw. krajowosci zasadne jest przedstawienie definicji tego ter-
minu, zwlaszcza ze wérdd badaczy podejmujacych to zagadnienie zauwazalne
s3 roznice interpretacyjne”. Pojeciem konstytutywnym byt , kraj”, ktérym to

'Jan SAWICK], ,, Przeglgd Wiletiski” w latach 1911-1915. Czes¢ I, Zapiski Historyczne, t. 59:
1994, z. 4, s. 41-56; idem, ,,Przeglgd Wileiski” w latach 1911-1915. Czes¢ I1, ibid., t. 60: 1995,
z.1,s.39-63.

2]. BARDACH, O swiadomosci narodowej na Litwie i Biatorusi, [in:] Miedzy Polska etniczng
a historyczng, red. Wojciech WRZESINSKI, Wroclaw 1988, s. 241, 247-254; Zygmunt JUNDZILE,
Z dziejéw polskiej mysli politycznej na ziemiach b. W. X. Litewskiego (wspomnienia wileriskie),
[in:] ,,Alma Mater Vilniensis”. Prace spolecznosci akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego
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mianem okreslano ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Jak wska-
zywano w ,,Przegladzie Wilenskim”, zreby krajowos$ci mialy si¢ uksztattowa¢
po przelomowym dla ziem Cesarstwa Rosyjskiego rewolucyjnym roku 1905.
W tym tez czasie powstala zalozona i redagowana przez Michata Romera ,Ga-
zeta Wilenska’, ktorej pierwszy numer ukazal si¢ 15 (28) II 1906 r. Na jej ta-
mach formutowane byly podstawowe zasady krajowosci. Pierwszg z nich byto
uzyskanie przez ziemie przynalezace do ,kraju” samodzielnosci i odrebno-
$ci, przede wszystkim gospodarczej i kulturalnej, w ramach tych organizméw
politycznych, w ktorych beda si¢ znajdowaly. Drugim gléwnym postulatem
krajowosci bylo dazenie do réwnouprawnienia politycznego wszystkich na-
rodowosci zamieszkujacych ziemie litewsko-bialoruskie’®. Jest to definicja be-
daca efektem ¢wieréwiecza rozwazan jej autora, L. Abramowicza, nad tym,
co stanowilo istote krajowosci. Wczesniej, szczegdlnie przed pierwsza wojna
$wiatowa, L. Abramowicz odrzucal mozliwo$¢ postrzegania krajowosci w ka-
tegoriach ideologicznych. W 1913 r. wskazywal, ze ,,krajowos¢ nie jest ides,
lecz metodg postepowania i o tym nalezy pamietac™.

Wyrazna cezure w historii tak ruchu krajowego, jak i zwigzanego z nim
periodyku stanowi pierwsza wojna $wiatowa. Do jej wybuchu w latach 1912-
1914 ,,Przeglad Wilenski” wychodzit w formule tygodnika, cho¢ najczesciej
docieral do czytelnikéw co dwa tygodnie jako numer podwojny’. Po wybu-
chu wojny redakcja periodyku ze wzgledow organizacyjnych zdecydowala
o wstrzymaniu dziatalno$ci wydawniczej®. Z poczatkiem roku 1915 udalo sie
jednak wznowi¢ wydawanie pisma, ktore przeksztalcilo si¢ w dziennik. Ze
wzgledu na warunki wojenne wydawany on byl jednak z licznymi przerwa-
mi. We wrze$niu tegoz roku prébowano jeszcze ratowac ,,Przeglad Wilenski”
przez powrdt do formuly tygodnika. Byta to jednak proba nieudana i numer
z 29 VIII (11 IX) 1915 r. byt ostatnim przed wkroczeniem wojsk niemieckich
do Wilna tydzien pdzniej’.

Redaktor L. Abramowicz opuscit Wilno juz w marcu 1914 r. i przeniost
siec do Warszawy. W stolicy Krolestwa Polskiego pisat do ,,Mysli Polskiej”,

na obczyZnie. Prace zebrane, Londyn 1958, s. 45-46, 53-56; Jan JURKIEWICZ, Rozwdj polskiej
mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922, Poznan 1983; Krzysztof BUCHOWSKI,
Litwomani i polonizatorzy. Mity wzajemne postrzeganie w stosunkach polsko-litewskich w pierw-
szej polowie XX wieku, Bialystok 2006, s. 95-103; Dariusz SZOPER, Sukcesorzy Wielkiego Ksig-
stwa. Mysl polityczna i dziatalnos¢ konserwatystow polskich na ziemiach litewsko-biatoruskich
w latach 1904-1939, Gdansk 1999, s. 30-33.

* Trzydziestolecie ideologii krajowej, Przeglad Wilenski, 1936, nr 5, s. 1.

* Ludwik ABRAMOWICZ, Stanowisko krajowe a idea narodowa, ibid., 1913, nr 13-14, s. 2.

® Jan SAWICKI, ,,Przeglgd Wileriski” w latach 1911-1915. Czes$¢ 1, s. 47-48.

¢ Redakeja, Do czytelnikow ,,Przeglgdu Wiletiskiego”, Wilno, sierpien 1914 r.

7J. JURKIEWICZ, op.cit., s. 117-119.
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»Stolicy”, ,Widnokregu” oraz ,Dziennika Narodowego™. W czasie wojny
nawigzal réwniez wspoélprace z redagowanymi przez Stanistawa Kota ,Wia-
domosciami Polskimi”, w ktérych w tym czasie publikowal réwniez Michat
Romer. Wskazywal on na to, ze wlasnie w okresie pierwszej wojny swiatowej
doszlo do gruntownego przewarto$ciowania pogladéw L. Abramowicza na
kwestie krajows i relacje polsko-litewskie, ktore w przysztosci rzutowaty na
relacje z polskimi wladzami administracyjnymi. W swych spostrzezeniach
M. Romer podkreslal: ,,Ludwik Abramowicz zupelnie niespodziewanie stal
sie wyznawca niepodleglosci, niepodzielnego W. X. Litewskiego przynajmniej
w takich ramach, w jakich by ono od Rosji oderwac si¢ dato. [...] Nie spodzie-
walem si¢ w nim tego zwrotu, zgola nieoczekiwanego wobec jego dawnego
stanowiska. Dzi$ stoi on, o ile o sprawe litewska chodzi, na bardzo wyraznym
stanowisku krajowym litewskim, spotegowanym, do poziomu panstwowego.
Jest przeciwny nawet oderwaniu od Litwy, jakich$ czastek spolonizowanych,
w celu wcielenia ich do Polski, co byloby tu powszechnie pozadane, nawet na
wypadek polaczenia calej Litwy z Polska na zasadach zwigzkowych™.

ODRODZENIE SIE ,,PRZEGLADU WILENSKIEGO”
W OKRESIE II RZECZYPOSPOLITE]

Dziatalno$¢ wydawnicza zawieszonego w czasie pierwszej wojny $wiato-
wej ,Przegladu Wilenskiego” zostata wznowiona dopiero po szesciu latach.
Pierwszy numer reaktywowanego periodyku ukazat sie 1 XI 1921 r."

Wplyw na tak pdzne odrodzenie si¢ organu krajowcéw mialy zaréwno
warunki polityczne, jak i praca L. Abramowicza w strukturach administracyj-
nych Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich, gdzie pelnil m.in. funkcje kie-
rownika wilenskiego oddzialu Wydzialu Prasowego", oraz wydawanie przez
niego ,,Gazety Krajowej”. Nowy organ $rodowiska krajowcow zostat zalozony
przez L. Abramowicza we wrze$niu 1920 r. Funkcje wydawcy i redaktora pis-
ma pelnil niemal do konica maja 1921 r., gdy ,,Gazeta Krajowa” przeszta na
wlasnos¢ Ludwika Chominskiego'?. W kolejnych miesigcach migdzy oboma
pismami, tj. ,Gazeta Krajowa” i ,Przegladem Wilenskim’, doszlo do sporu
o miejsce i role idei krajowej w zyciu politycznym ziem poéinocno-wschod-

8 Od Redakcji, Przeglad Wilenski, 1914, nr 9-10, s. 1; Maria NEKANDA-TREPKA, Ludwik
Abramowicz-Niepokéjczycki — redaktor ,,Przeglgdu Wileriskiego”, [in:] Ostatni obywatele Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, red. Tadeusz BujNicki, Krzysztof STEPNIK, Lublin 2005, s. 51.

® Zbigniew SOLAK, Listy Michata Romera do Ludwika Abramowicza z lat 1908-1938. Cz. I:
Lata 1908-1917, Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie, R. 44: 1999, s. 322.

' Reakcja, Przeglad Wilenski, 1921, nr 1, s. 1-2.

! Joanna GIEROWSKA-KALLAUR, Zarzgd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 -
9 wrzesnia 1920), Warszawa 2003, s. 74, 110.

12 Z dniem dzisiejszym..., Gazeta Krajowa z 28 V 1921 r,, s. 2.
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nich II Rzeczypospolitej®. Ostatecznie ,,Gazeta Krajowa” - wydawana do kon-
calipca 1922 r. - zostala sprzedana grupie miejscowych ziemian, ktérzy na jej
zrebach zatozyli jedno z najwazniejszych polskich pism codziennych okresu
miedzywojennego - ,,Stowo’, ktére publikowano w Wilnie do wrzesnia 1939 r.
W wyniku upadku ,,Gazety Krajowej” najwazniejszym czasopismem reprezen-
tujacym idee¢ krajowa zostal periodyk prowadzony przez L. Abramowicza.

W pierwszym wydanym po zakonczeniu wojny numerze ,Przegladu”
podkredlano, ze nowa rzeczywisto$¢ polityczna, w jakiej znalazio sie Wilno
i kraj po zajeciu miasta przez wojska generata Lucjana Zeligowskiego, byta
»calkowitym zaprzeczeniem tych idealéw wolnosci, réwnosci i braterstwa,
o ktorych marzyliSmy i za ktére kopie kruszyliSmy przed wojng™*. W zwiaz-
ku z tym cele pisma pozostaly tozsame z przedwojennymi: walka z obu na-
cjonalizmami, litewskim i polskim, fanatyzmem religijnym oraz dazenie do
realizacji programu federacyjnego, ktory odzwierciedlal, zdaniem L. Abramo-
wicza, najpigkniejsze polskie tradycje, w ktérych zachowana byla réwnowaga
poszczegolnych czesci sktadowych przedrozbiorowej Rzeczypospolite;j'™.

Helena Romer-Ochenkowska, wieloletnia publicystka wigkszosci cza-
sopism krajowych, a w okresie migdzywojennym réwniez ,,Stowa” i ,,Kurie-
ra Wilenskiego”, w swych pamietnikach tak ilustrowala dwczesne poglady
L. Abramowicza: ,,[...] stal nieustepliwie na stanowisku tzw. krajowym. Chcial
iz nim cata grupa tzw. tutejszych, ktorych ja okreslatam $cislej jako litewskich
Polakéw, autonomii co najmniej, unii lub dwukantonalnego kraju [...], pod-
kreslata réwniez, ze zwalczal wszystkie pisma polskie, uwazal ze stan w Wilnie
jest okupacjg polska i gwaltem nad Litwg”'s. Wlasnie w zwigzku z formuto-
wanymi w takim duchu deklaracjami dotyczacymi kwestii stosunkéw pol-
sko-litewskich pismo cieszyto si¢ wzrastajagcym zainteresowaniem ze strony
wladz administracyjnych, w tym policji panstwowej. Juz w okresie kampanii
wyborczej do Sejmu wilenskiego na przelomie lat 1921 i 1922, czyli tuz po
wznowieniu dzialalnosci czasopisma, ,,Przegladowi Wilenskiemu” zarzucano
sprzyjanie rzagdowi litewskiemu w Kownie. Stad tez ,,Przeglad Wilenski” nie
otrzymywal w okresie kampanii wyborczej do Sejmu wilenskiego subwencji
z funduszu Delegata Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej w Wilnie, ktérymi dos¢

13 Zob. Ludwik CHOMINSKI, Rok Gazety Krajowej, Gazeta Krajowa z 24 V 1922 r,, s. 1;
Nasze stanowisko, Przeglad Wilenski, 1922, nr 22-23, s. 1-2.

' Reakcja, s. 1.

' Ibid., s. 1-2; Ludwik ABRAMOWICZ, Spaczona idea, Przeglad Wilenski, 1921, nr 1, s. 2-3.

' Lietuvos moskly akademijos Vrublevskiy biblioteka, Vilnius (dalej cyt. LMAVB), ,,Hele-
na Romer-Ochenkowska”, F. 138-2199, [vol.] 3, k. 107.

7 Wybory do Sejmu wiletiskiego 8 stycznia 1922, Wilno 1922, s. 65-88; Joanna JANUSZEW-
SKA-JURKIEWICZ, Stosunki narodowosciowe na Wileriszczyznie w latach 1920-1939, Katowice
2011, s. 309-311.
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hojnie obdzielano czgs¢ polskich pism wydawanych wéwczas w Wilnie, m.in.
»Gazete Wileniskg” i ,,Ziemi¢ Wilensky’, organy prasowe Strazy Kresowej oraz
wspomniang ,Gazete Krajowa’, ,Nasz Sztandar” i ,,Rzeczpospolitg™®.

Przez pierwsze kilka lat po wznowieniu dziatalnosci ,,Przegladu Wilenskie-
go’, mimo ze redakcja pisma wyraznie stala na stanowisku autonomii Wilna
i wielokrotnie krytykowata charakter stosunkéw polsko-litewskich oraz sto-
sunkéw narodowosciowych na ziemiach péinocno-wschodnich II Rzeczypos-
politej', jego publicystyka nie byta przedmiotem blizszego zainteresowania ze
strony miejscowych wladz administracyjnych. Pierwsze zachowane dokumen-
ty na temat wydawnictwa, wytworzone przez Wileniskie Starostwo Grodzkie,
pochodza z roku 1925 i dotycza gtéwnie sytuacji finansowej pisma.

Z zebranych wéwczas informacji wynika, ze ,,Przeglad Wilenski” do poto-
wy 1925 r. byt w znacznym stopniu subsydiowany przez zalozyciela Biblioteki
Wréblewskich w Wilnie, mecenasa Tadeusza Wroéblewskiego. Po jego $mierci
- w lipcu 1925 r. — pismo mialo si¢ znalez¢ w trudnej kondycji finansowe;j.
Fundusze na jego dzialalno$¢ mial wowczas przekazywac redakcji Tymcza-
sowy Litewski Komitet Narodowy. Poza tym od tego momentu ,Przeglad
Wilenski” wspotfinansowal jego wydawca L. Abramowicz. Wsrdd stalych
wspotpracownikéw wymieniano m.in. L. Chominskiego — wowczas posta na
Sejm I kadencji, Stanistawa Hrynkiewicza, Bialorusina, ktory byl w tym czasie
stalym korespondentem ,,Bialoruskiej Krynicy”, przedstawiciela mniejszosci
zydowskiej Mieczystawa Goldsztejna — bedacego rowniez pracownikiem ,,Ku-
riera Wilenskiego” Nie mozna réwniez zapomnie¢ o piszacym caly czas do
»Przegladu” profesorze M. Romerze, ktéry po utworzenie Litwy Srodkowej
przenidst sie do Kowna i regularnie przesylat artykuly i korespondencje oraz
wspomagal pismo finansowo®. W sklad redakcji na przetomie lat dwudzie-
stych i trzydziestych wchodzil réwniez Adam Ciszewski*, wspétpracujacy
takze z ,,Kurierem Wilenskim”.

W notatce zamieszczonej w ,,Przegladzie Wilenskim” 1925 r. znajdujemy
informacje¢ o tym, ze w ciagu prawie czterech lat (1921-1925) w stosunku do
organu krajowcéw nie podejmowano zadnych dzialan administracyjnych
i nie toczyly si¢ zadne postgpowania karne. Wskazuje to wyraznie na to, ze

'8 Daria NALECZ, Sytuacja finansowa pism wileriskich w latach 1920-1921, Kwartalnik His-
torii Prasy Polskiej, R. 22: 1983, nr 3, 5. 57-61.

1 Bialorusin, Nie tedy droga, Przeglad Wilenski, 1924, nr 3, s. 3.

2 List M. Romera do L. Abramowicza z 19 III 1928 r., w: Zbigniew SOLAK, Listy Michata
Romera do Ludwika Abramowicza z lat 1908-1938. Cz. II: Lata 1918-1928, Rocznik Biblioteki
PAN w Krakowie, R. 45: 2000, s. 360.

?! Lietuvos centrinis valstybés archyvas, Vilnius (dalej cyt. LCVA), ,Redagowanie oraz za-
jecie naktadu czasopisma pod nazwa «Przeglad Wilenski»” (1928-1938), F. 51-7-1740, k. 148,
205-207.
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idea krajowa w ocenie éwczesnych wladz administracyjnych nie byla postrze-
gana jako jakiekolwiek zagrozenie dla panistwa polskiego, mimo wyraznie de-
klarowanych na famach pisma dazen do autonomii bylych ziem Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w ramach II Rzeczypospolitej*>. Ponadto podkreslano,
ze pismo, mimo iz prezentowalo wysoki poziom merytoryczny, nie cieszyto
sie zbyt duza poczytnoscig ze wzgledu na brak wéréd wilenskiej inteligencji
sympatykow tego kierunku politycznego®. Sposrod wydawanych 400 egzem-
plarzy ,,Przegladu” wigkszo$¢ kierowana byta do prenumeratoréw, z czego
poza Wilnem rozchodzila si¢ mniej niz potowa naktadu. Okoto 130 egzem-
plarzy pisma wysylanych byto do réznych miejscowosci na terenie Polski, a na
terenie Republiki Litewskiej pismo mialo okoto 40 stalych czytelnikéw*. Stan
ten nie ulegal zasadniczym zmianom przez caly okres miedzywojenny, jedy-
nie w latach 1930-1931 pismo nieznacznie zwigkszylo nakfad.

Stosunek wladz administracyjnych do ,,Przegladu Wilenskiego” w kolej-
nych latach niewiele si¢ zmienial. Do 1933 r. wltadze administracyjne przy-
najmniej dwukrotnie zwrécily sie do prokuratury okregowej w Wilnie o po-
ciggnigcie do odpowiedzialnosci L. Abramowicza za publikacje zamieszczane
w ,,Przegladzie Wilenskim” Po raz pierwszy w 1928 r. — za korespondencje
Jozefa Lipskiego zamieszczong w numerze 20 pisma z tego roku w dziale Piszg
do nas®. Tre$¢ tego artykulu, poswieconego relacjom Kosciota prawostawne-
go z panstwem polskim, miala w ocenie wladz administracyjnych wykazy-
wacé cechy przestepstwa przewidzianego w art. 154 kodeksu karnego (k.k.)
oraz art. 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 V
1927 r., czyli rozpowszechnia¢ falszywe wiadomosci i nosi znamiona zniewagi
0so6b lub instytucji publicznych?.

Drugi taki przypadek nastapit w 1931 r., gdy wydawce pisma pociagnieto
do odpowiedzialnosci za dwa artykuly opublikowane w numerze 21 z dnia
25 XTI 1931 r.”” Obydwa teksty dotyczyly kwestii stosunkéw narodowoscio-
wych na Wilenszczyznie. Pierwszy pod tytulem Moralne stepienie opisywal
kwestie wystgpien mlodziezy narodowej przeciwko ludnosci zydowskiej
w Wilnie, drugi natomiast pt. Nowy i najnowszy kurs polityki polskiej w spra-
wie biatoruskiej poréwnywat polityke narodowosciowa Rzeczypospolitej Pol-
skiej i Rosji Sowieckiej. Tresci zawarte w obydwu artykutach mialy spelnia¢

2 Ibid., k. 207.

2 Ibid., k. 205.

24 Ibid., k. 109; ~Przeglad Wilenski” (1926-1938), E. 53-23-1827, k. 181v.

2 Jozef L1pski, Z powodu ,,Archipastyrskiego postanija”, Przeglad Wilenski, 1928, nr 20,
s. 8-9.

26 LCVA, F. 53-23-1740, k. 199.

77 Ibid., k. 197; Moralne stepienie, Przeglad Wilenski, 1931, nr 21, s. 1-2; Nowy i najnowszy
kurs polityki polskiej w sprawie biatoruskiej, ibid., s. 3-4.
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znamiona przestepstwa $ciganego z art. 263 k.k., czyli rozpowszechniania fal-
szywych wiadomosci mogacych wywolaé niepokéj publiczny?.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w tym samym czasie, to jest w roku 1928,
znacznie bardziej dokuczliwym represjom poddawane byly najwieksze pol-
skie dzienniki wychodzace w Wilnie. Konfiskaty dotknely wéwczas m.in.
»Dziennik Wilenski”, ,,Kurier Wilenski” i ,,Stowo”. Wzmozenie represji wzgle-
dem prasy codziennej w tym czasie nalezy wigza¢ z osobg majora Stefana
Kirtiklisa, ktory po przewrocie majowym objat funkcje naczelnika Wydzialu
Bezpieczenstwa w Wilenskim Urzedzie Wojewddzkim, oraz ze wzmozeniem
na wniosek wladz centralnych kontroli prasy w okresie przed wyborami do
Sejmu wiosng 1928 r.* W ramach protestu trzy najwieksze wilenskie dzien-
niki ograniczyly badz zawiesily na trzy dni, od 18 do 20 marca 1928 r., swa
dziatalno$¢ wydawnicza®. Co istotne, podobnych dziatan w okresie przedwy-
borczym S. Kirtiklis nie podjat wzgledem ,,Przegladu Wilenskiego”, mimo ze
reprezentowang przez niego ideg¢ krajowa uwazal za zjawisko bezwzglednie
szkodliwe i utrudniajace prowadzenie aktywnej kampanii wyborczej*'.

Represje te nie byly niczym wyjatkowym w skali calego kraju, gdzie wia-
dze sanacyjne podjely dzialania majace na celu monopolizacj¢ rynku praso-
wego. Polityka prasowa obozu pitsudczykowskiego zmierzata, jak wskazywat
Andrzej Notkowski, do osiagniecia trzech zasadniczych celéw: opanowania
badz neutralizacji najpoczytniejszych pism codziennych; budowy struktur
zaleznych od obozu pomajowego przez rozbudowe sieci zaleznych od obozu
rzagdowego periodykow, ktéra obejmowataby najwicksze o$rodki dzielnicowe,
oraz ograniczania wplywoéw czasopism opozycyjnych, szczegdlnie o narodo-
wej proweniencji, ktére badz utracily mozliwos¢ druku lukratywnych ogto-
szen administracyjnych, badz poddane zostaly nasilajacym si¢ z biegiem lat
szykanom w postaci konfiskat poszczegdlnych numeréw pisma. Zdaniem
A. Notkowskiego bezposrednim inicjatorem tych dzialan mégt by¢ sam Mar-
szalek Jozef Pilsudski*’. Na wilenskim gruncie dzialania te uderzyly gtéwnie
w endecki ,,Dziennik Wilenski”, ktéry w tym czasie stal si¢ najczesciej konfi-
skowanym pismem codziennym w Wilnie.

B LCVA, F. 51-7-1740, k. 197.

* Andrzej NOoTKOWSKI, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce 1926-1939. Stu-
dium techniki wladzy, Warszawa 1987, s. 277-282.

% Maciej WojTACKI, ,Stowo” Stanistawa Cata-Mackiewicza dziennik konserwatystow
wileriskich w latach 1922-1939. Monografia pisma, Torun 2009, s. 153.

31 Kazimierz SWITALSKI, Diariusz 1919-1935, do druku przygotowali Andrzej GARLICKI,
Ryszard SWII;TEK, ‘Warszawa 1992, s. 291.

32 Andrzej NOTKOWSKI, op.cit., s. 79-81; idem., Zza kulis ,,akcji prasowej” rzgdéw poma-
jowych w Polsce (1926-1939). O ukrytym finansowaniu wydawnictw, [in:] ,Literatura, prasa,
biblioteka”. Studia i szkice ofiarowane profesorowi Jerzemu Jarowieckiemu w 65-lecie urodzin
i 40-lecie pracy, red. Jozef Szocki, Krzysztof WoZNiakowskl, Krakéw 1997, s. 115-117.
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Pod koniec lat dwudziestych XX w. zaszly zmiany w redakgcji ,,Przegladu
Wilenskiego”. Prawdopodobnie ze wspdtpracy publicystycznej z pismem wy-
cofal si¢ L. Chominski. Zmienit si¢ réwniez adres redakeji w zwigzku z przepro-
wadzkg L. Abramowicza z ul. Uniwersyteckiej 9/9 na ul. Sierakowska 21/6%.

By¢ moze wydarzenia te byty zwigzane z objeciem przez L. Abramowicza
na kroétki czas funkcji zastepcy redaktora ,,Kuriera Wilenskiego”, co w opi-
nii H. Romer-Ochenkowskiej bardzo zaszkodzilo jego pozycji na wilenskim
partykularzu®, cho¢ z pewnoscia przyczynilo si¢ do poprawy stanu finanséw
pisma, ktore w tym czasie zwigkszylo swoj naklad do 500 egzemplarzy®. Na-
tomiast rozpoczecie wspdlpracy z organem wilenskiego Zwigzku Naprawy
Rzeczpospolitej negatywnie wplyneto na dzialalno$¢ ,,Przegladu Wilenskie-
g0~ Od tego momentu bowiem zwiekszyla si¢ liczba podwdjnych numerow
czasopisma. O ile w latach 1923-1928 nie wydawano czasopisma o podwoj-
nej numeracji, to od roku 1929 redakcja powrdcita do tej praktyki, wydajac
dziewig¢ takich numeréw, podobnie w kolejnym roku. W 1931 r. liczba po-
dwdjnych numerdw ,,Przegladu Wilenskiego” wyniosta pie¢, a w 1932 r. tyl-
ko jeden z numeréw mial podwojna numeracje. Wydaje si¢ wigc, ze zmiany
w czestotliwodci wydawania krajowego periodyku mozna w pewnym stopniu
wigza¢ z zaangazowaniem L. Abramowicza w redakeji ,,Kuriera Wilenskiego”
Z drugiej jednak strony nalezy podkredli¢, ze od poczatku lat trzydziestych
pogarszal si¢ stan zdrowia redaktora ,,Przegladu Wilenskiego”, o czym infor-
mowala redakcja pisma*.

W redakgji ,Kuriera Wilenskiego” L. Abramowicz pracowal od potowy
1929 do czerwca 1931 r. Ustgpienie z funkcji nastapito wskutek wyraznej r6z-
nicy pogladéow w kwestii stosunkéw polsko-litewskich miedzy redaktorem
pisma Kazimierzem Okuliczem a jego zastepca. Z informacji uzyskanych ze
zrédet poufnych w redakeji sanacyjnego dziennika wynikalo, ze L. Abramo-
wicz mial utrudnia¢ zamieszczanie na tamach ,Kuriera Wilenskiego” tych
artykuléw dotyczacych kwestii litewskiej, ktore nie odpowiadaly jego pogla-
dom?. Redaktor ,,Przegladu Wilenskiego” w zwigzku z pojawiajacymi sie na
forum Syndykatu Dziennikarzy Wilenskich oskarzeniami o ztamanie zasad
etyki dziennikarskiej przedstawil o§wiadczenie na temat charakteru swej pra-
cy w redakgji ,,Kuriera Wilenskiego” Wskazywal, ze w 1929 r. zwrdcit si¢ do
niego redaktor naczelny tegoz pisma, K. Okulicz, wéwczas poset do Sejmu,
»Z propozycja objecia kierownictwa nad pismem, gdyz wskutek jego usta-

3 Ibid., E 53-23-1827, k. 181.

#* LMAVB, E 138-2199, [vol.] 1, k. 68.

3 LCVA, E 53-23-1827, k. 364.

% Przeglad Wilenski, 1930, nr 15-16, s. 12.

% LCVA, ,Redagowanie oraz zajecie naktadu czasopisma pod nazwa «Kurier Wilenski»”
(1925-1939), E 51-7-1733, k. 271-272v.
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wicznej nieobecnosci w Wilnie [...] do redakcji wkradlo si¢ pewne rozpreze-
nie, ktdre grozito przej$ciem w stan anarchii”**. W zwiazku z tym, ze nie chcial
on si¢ zgodzi¢ na objecie funkeji redaktora naczelnego ,,Kuriera Wilenskie-
go’, strony doszly do porozumienia, w ramach ktérego L. Abramowicz mial
odpowiada¢ za wewnetrzng organizacj¢ redakcji, nie mial natomiast repre-
zentowa¢ zwigzanego z rzadem dziennika na zewnatrz oraz wplywac na jego
linie polityczng. Porozumienia tego L. Abramowicz $wiadomie nie przestrze-
gal, wplywajac — wedlug cytowanego oswiadczenia — na publikacje ,,Kuriera
Wilenskiego” w zakresie ,,spraw krajowych i narodowosciowych”, w ktorej to
sferze, jak przyznawal, udalo mu si¢ ztagodzi¢ dotychczasows lini¢ dzienni-
ka. Podkreglat takze, ze dzialania te w jego ocenie nie byly sprzeczne z jego
przekonaniami i réwnolegla dzialalnoscig w ,,Przegladzie Wilenskim” Zre-
zygnowal jednak z pracy w redakeji ,Kuriera Wilenskiego”, aby nie naraza¢
na ataki ze strony srodowiska dziennikarskiego obu kierowanych czasopism.
Z powyzszego o$wiadczenia mozna jednak wnioskowa¢, ze zarzuty formuto-
wane pod adresem wydawcy ,,Przegladu Wileniskiego” w cytowanej notatce
nie odbiegaty zbyt daleko od rzeczywistosci i wskazuja na faktyczne powody
rozstania si¢ L. Abramowicza z dziennikiem kierowanym przez K. Okulicza.
Opinie o ,cenzurowaniu” przez L. Abramowicza ,,Kuriera Wilenskiego” wy-
razal m.in. Michal Birzyska®.

Po 1933 r. dziatalnos¢ ,, Przegladu Wilenskiego” coraz czgsciej ograniczana
byta przez konfiskaty i zajecia, ktérych dokonywaty lokalne organy admini-
stracji. W latach 1933-1935 naktad pisma zostal kilkunastokrotnie skonfisko-
wany za publikacje dotyczace przede wszystkim ksztaltowania sie stosunkéw
polsko-litewskich tak na Wilenszczyznie, jak i na forum miedzynarodowym.
W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze redakeja gazety z ubolewaniem przyjeta
ustgpienie Augusta Zaleskiego ze stanowiska ministra spraw zagranicznych
Rzeczypospolitej Polskiej i z rezerwa odnosita si¢ do nominacji jego nastepcy,
putkownika Jozefa Becka®.

3 Ludwik ABRAMOWICZ, Pro domo sua, Przeglad Wilenski, 1931, nr 12, s. 6.

¥ List M. Romera do L. Abramowicza z 14 IV 1929 r., w: Zbigniew SOLAK, Listy Michata
Romera do Ludwika Abramowicza z lat 1908-1938. Cz. 11I: Lata 1929-1938, Rocznik Biblioteki
PAN w Krakowie, R. 46: 2001, s. 369.

0 Niespodzianka, Przeglad Wilenski, 1932, nr 19, s. 1-2. W artykule poswigconym zmia-
nie na stanowisku szefa dyplomacji wskazywano, ze wydarzenie to zaskoczyto opinie publicz-
ng, jednoczesnie dodajac, ze ,w demokratycznej Rzeczpospolitej Polskiej od diuzszego czasu
wszakze zmiany w skladzie rzadu, wszystkie dymisje i nominacje ministréw sg otoczone ta-
jemniczoscig i s3 dokonywane bez zgody i wplywu Sejmu”. Autor niepodpisanego artykulu
podkreslal, ze szczegdlnie w Lidze Narodéw ,,dyplomaci wojskowi w cywilnym przebraniu nie
cieszg sie popularnoscia [...]” Szczegolnie akcentowano réwniez nieche¢ do J. Becka ze strony
przedstawicieli sojuszniczej Francji, ktérzy mieli wyraza¢ w zwigzku z tym obawy o trwato$é
sojuszu polsko-francuskiego. Odnoszac sie natomiast do stanowiacej przedmiot specjalnego
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Szczegblne zainteresowanie wladz administracyjnych wywotal numer
szosty z roku 1933, ktéry zostal zajety za trzy publikacje. Pierwsza z nich
byt artykut pt. Iunctim, ktéry omawial stosunki narodowo$ciowe na Wilen-
szczyznie w kontekscie stosunkow polsko-litewskich. Gtéwnym przestaniem
tekstu bylo stwierdzenie, ze ,,Polska jako beatus possidens powinna pierwsza
wystapic z inicjatywa wzajemnego porozumienia [...]”. Porozumienie to unie-
mozliwiala jednak postawa lokalnych wiadz. Autor artykulu zarzucat niewy-
mienionym z imienia i nazwiska przedstawicielom wtadz samorzadowych, ze
swym prowokacyjnym zachowaniem w czasie odgrywania hymnu litewskie-
go na odbywajacej sie¢ w Wilnie akademii ku czci §w. Kazimierza wywolali
wzburzenie wéréd miejscowej mlodziezy litewskiej. Przypominal réwniez
o sprawie ,katowania przez policj¢ tajng uczniéw gimnazjum bialoruskiego
w Nowogrédku™'. W ocenie wladz administracyjnych stwierdzenia uzyte
w cytowanym artykule byly ,klamliwe i falszywe” i zmierzaly do podkopania
w spoleczenstwie zaufania do funkcjonariuszy policji panstwowej oraz wladz
samorzadowych, czym godzily w polski interes panstwowy*. Z podobnymi
zarzutami spotkat si¢ inny artykul z tego numeru, pt. Co da ferment wsrod
miodziezy. Poza wskazanymi artykulami zajeciu ulegta réwniez drukowana
w tym samym numerze nowela Bunt pol, ktorej calg tres¢ uznano za wysoce
podburzajaca. W uzasadnieniu swej decyzji starostwo wskazywalo, ze: ,No-
wela ta zamieszczona w piSmie, nie wyltacznie literackim, ale czasopi$mie, po-
$wieconym sprawom spotecznym i politycznym, ktére czytaja wszystkie sfery,
traci swg warto$¢ jako twor literacki, przestaje by¢ impresja artystyczng, lecz
staje si¢ informacja, opisem faktu, ubranym w literackg szate, ktéry w bezkry-
tycznym czytelniku moze wywola¢ refleksje szkodliwg i moze sta¢ si¢ podnie-
ta [...] do zbrojnych wystapien przeciwko policji i wojsku [...]”*. Przedstawio-
ne uzasadnienie zostalo zaakceptowane przez wladze sadowe, ktore zajecie
pisma zatwierdzity*.

Podobne stanowisko Sad Okregowy w Wilnie zajat wobec niemal wszyst-
kich konfiskat od poczatku roku 1933 do polowy roku 1935. 1 tak zatwierdzo-
ne zostaly zajecia ,,Przegladu Wilenskiego” za artykuly o stosunkach polsko-
litewskich z numeru 9 z roku 1935 za artykul Dziad przemowit do obrazu,
numeru 15 z 29 IX 1934 r. Niedola Polesia, numeru 22 z 1934 r. Nowy punkt

zainteresowania redakcji krajowego periodyku, polityki narodowosciowej, podsumowujac
wczesniejsze wywody, stwierdzano: ,,A juz za pewnik mozna uwaza¢, ze polityka narodowos-
ciowa Polski, tak $cisle zwigzana z jej polityka zagraniczna, Zadnej zmianie zasadniczej nie
ulegnie i z obecnej karkotomnej drogi nie zawrdci”

! Junctim, Przeglad Wilenski, 1933, nr 6, s. 2.

2 LCVA, F. 51-7-1740, k. 183v.

 Ibid.

“Ibid., k. 182v.
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widzenia, numeru 11 z 1934 r. Dwa zamachy, numerdéw 11-12 z 1933 r. Nie-
odpowiedni duch w nieodpowiednim lokalu®.

Jedynie zajecie numeru szostego ,,Przegladu Wilenskiego” z roku 1934 nie
spotkalo si¢ z aprobatg sedziéw, ktdrzy nie doszukali si¢ znamion przestep-
stwa w zakwestionowanych przez wladze administracyjne artykufach, szcze-
gblnie ze jeden z nich dotyczyl bezposrednio osoby Marszatka Jézefa Pitsud-
skiego. W artykule Point de reveries ocenie poddano zachowanie Marszatka
w czasie gto$nego spotkania z litewskim premierem Voldemarasem w Gene-
wie w grudniu 1927 r. Autor pisal: ,,[...] a odbiegajace jaskrawo od zwyczajow
dyplomatycznych odezwanie si¢ Marszatka Pilsudskiego o b. premierze litew-
skim prof. Voldemarasie moze tylko oburzy¢ jego zdecydowanych przeciwni-
kow. Traktowanie lekcewazaco z géry wyniki pozadane daje jedynie w wypad-
ku, gdy sie ma do czynienia z naturg lokalng niewolnicza. Litwini zlozyli az
nadto dowoddw, ze nie sg skorzy do zginania karku. Mozna im raczej zarzuci¢
zbytnig zacietos¢ i brak gietkosci tak potrzebnej w polityce miedzynarodowe;j.
Kto jak kto, ale «Musu Zmogus» powinien chyba psychike narodu litewskiego
dobrze znac i rozumie¢ [...]”>. Zdaniem cenzora wypowiedz Marszalka zostala
przedstawiona w falszywym $wietle. Drugim zajetym w tym samym numerze
artykulem byt tekst pt. Hymny narodowe i paristwowe, w ktérym mialo dojs¢
do obrazy Mazurka Dgbrowskiego®.

Stanowisko wilenskiego sadu wyraznie ilustruje réznice, jaka zaszta w po-
lityce prasowej obozu pomajowego przed $miercig Marszalka J. Pilsudskiego
i po niej. O ile za jego zycia krytyczne uwagi dotyczace jego osoby nie stano-
wily podstawy do zajecia tytulu, o tyle po jego $mierci, w zwigzku ze swoistg
mitologizacja jego osoby przez jego politycznych spadkobiercéw, podobne
dziatania stanowily nie tylko podstawe do konfiskaty, lecz takze do likwi-
dacji pisma. Najlepiej t¢ zmiane ilustrowala sprawa zamkniecia ,Dziennika
Wilenskiego” i pobicia jego dziennikarzy w lutym 1938 r., gdy po publikacji
Stanistaw Cywinskiego o Centralnym Okregu Przemystowym w wyniku do-
nosu autorowi artykulu zarzucono zniewazenie czci $wigtej pamigci Marszal-
ka. Doprowadzilo to do najscia na redakcje endeckiego dziennika oficerow
wilenskiego garnizonu, ktorzy pobili sedziwego S. Cywinskiego oraz wiasci-
ciela pisma Aleksandra Zwierzynskiego, a ,,Dziennik Wilenski” przez wtadze
administracyjne zostal zawieszony, a nastepnie zamkniety”’. Na zjawisko to

# Ibid., k. 139v, 151v, 162v, 176v.

16 Ibid., k. 171v.

7 Sprawa ta doczekala si¢ dos¢ bogatej literatury, zob. Marcin KwiECIEN, Grzegorz Ma-
ZUR, Sprawa pobicia docenta Stanistawa Cywirskiego, Zeszyty Historyczne (Paryz), z. 141:
2002, s. 116-164; Dariusz SZPOPER, Przemyslaw DaBrowski, Postgpowanie karne przeciwko
Stanistawowi Cywinskiemu i Aleksandrowi Zwierzynskiemu. Sprawa zamknigcia ,,Dziennika
Wiletiskiego” 17 lutego 1938 roku, Gdanskie Studia Prawnicze, t. 19: 2008, s. 235-251; Rafal
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zwracali réwniez uwage w nastepnych latach publicysci ,,Przegladu Wilen-
skiego”.

DZIALALNOSC ,PRZEGLADU WILENSKIEGO” W LATACH 1935-1938

Do gwaltownego pogorszenia sie sytuacji krajowego periodyku doszlo na
przelomie lat 1935 i 1936. Pod koniec 1935 r. nowym wojewoda wileniskim
zostal pulkownik Ludwik Bocianski, ktéry w trakcie swych rzagdéw na Wi-
lenszczyznie podjat liczne dzialania represyjne wobec czasopism o charakte-
rze opozycyjnym wzgledem obozu rzadowego i jego polityki. W przypadku
»Przegladu Wilenskiego™*® dziatania te posrednio wplynely na decyzje redak-
¢ji pisma o jego zawieszeniu wiosng 1936 r.

Wydaje sie, ze czynnikiem, ktory w istotnym stopniu wplynal na szczegél-
ne zainteresowanie wladz administracyjnych, a w konsekwencji doprowadzit
do intensyfikacji konfiskat organu wilenskich krajowcéw, byty kontakty re-
dakgji pisma z dziataczami litewskimi oraz formulowane przez wladze admi-
nistracyjne podejrzenia o jego finansowanie przez Republike Litewska.

Dzialalno$¢ ,krajowcéw” wywolala wowczas zywe zainteresowanie ze
strony wladz centralnych. W dniu 6 IV 1936 r. Wiladystaw Jozef Zaleski — na-
czelnik Wydzialu Polakéw Zagranicg (E.II) w Departamencie Konsularnym
MSZ - skierowal do wojewody wilenskiego Ludwika Bocianskiego pismo
w sprawie artykulu Trzydziestolecie ideologii krajowej, ktory zostal opubliko-
wany w numerze 5 z 14 III 1936 r. Wiadystaw Jozef Zaleski zwrocil si¢ z pros-
ba o udzielenie mu informacji na temat faktycznego zasiegu ,,ruchu krajowe-
go” oraz metod, jakie zostaly podjete ,celem zwalczania tych bezsprzecznie
szkodliwych idei™®.

W odpowiedzi, ktdra wojewoda wilenski skierowal do MSZ w dniu 18 IV
1936 r., sformulowane zostaly liczne zarzuty pod adresem redaktora ,,Przegla-
du Wilenskiego” oraz wnioski co do dalszej dziatalnoéci pisma. Po pierwsze,
zdaniem wojewody ,,Przeglad Wilenski” w opinii spoteczenstwa polskiego
na Wilenszczyznie uchodzit za ekspozyture intereséw panstwa litewskiego
i wspieral wydawana ,,zgodnie z dyrektywami i za pienigdze Kowna” na te-
renie panstwa polskiego prase litewska. Dlatego tez wydawnictwo mialo by¢
kierowane przede wszystkim do zamieszkujacych tereny pdétnocno-wschod-
nie IT RP mniejszo$ci narodowych. Natomiast hasta ideologii krajowej stuzyly
jedynie jako parawan dla tej dziatalnosci*. Po drugie, konsekwencja polityki
pisma byla, w ocenie wojewody, niemal catkowita izolacja L. Abramowicza

HABIELSKI, Wolno$¢ czy odpowiedzialnosé? Prasa i polityka w II Rzeczypospolitej, Warszawa
2013, s. 236-238.

® LCVA, F 53-23-1827, k. 165-166.

#Ibid., E 51-7-1740, k. 110, 111.

% Ibid., k. 109.
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wzgledem spoleczenstwa polskiego na Wilenszczyznie. Do wspolpracow-
nikéw redaktora ,,Przegladu Wilenskiego” zaliczeni zostali jedynie adwokat
Bolestaw Szyszkowski i nieznani z imienia ks. Toltoczko oraz Gulczynski.
Na tamach pisma publikowali réwniez nieznani przedstawiciele mniejszo$ci
biatoruskiej, litewskiej i zydowskiej. Po trzecie, mimo ograniczonego zasiegu
oddzialywania i reprezentowanych przez nie idei dziatalno$¢ pisma uznano za
szkodliwg z punktu widzenia intereséw panstwa polskiego. W zwigzku z tym
od grudnia 1935 r. zostalo ono poddane wzmocnionemu nadzorowi praso-
wemu oraz podjeto dzialania zmierzajace do jego stalego zawieszenia, czemu
sprzeciwily si¢ jednak - jak z ubolewaniem wskazywal wojewoda - wiladze
sadowe. Jak podkreslal, opierajac sie jedynie na suchej literze prawa, nie za$
polskiej racji stanu, wladze sadowe nie podzielily jego stanowiska i odmo-
wily zatwierdzenia konfiskat numeréw 1-2 ,,Przegladu Wilenskiego” z dnia
16 11936 r.*

Wojewoda wnioskowal wiec o wywarcie przez Ministerstwo Sprawiedli-
wosci odpowiedniego nacisku na wladze sadowe w Wilnie w kierunku - jak
stwierdzit — bardziej elastycznej interpretacji obowiazujacego k.k. i $cidlejszej
wspolpracy na odcinku nadzoru prasowego z wladzami administracji ogol-
nej*>. W pismie wojewody znalazta si¢ réwniez informacja, ze ze wzgledu na
postawe Sadu Okregowego w Wilnie zaniechano m.in. konfiskaty numeru 5
»Przegladu Wilenskiego” z 1936 r., w ktérym znalazl si¢ tez artykul bedacy
przedmiotem interwencji MSZ.

Powyzsza klasyfikacja krajowosci mogla by¢ zwigzana z jej wplywami
wsérod innych mniejszo$ci narodowych zamieszkujacych tzw. kresy. W oce-
nie dzialan podjetych wobec ,,Przegladu Wilenskiego” na poczatku 1936 r.
szczegdlng uwage zwracano na wspolprace z redakcjg pisma przedstawicieli
bialoruskiej Chrzescijanskiej Demokracji, ktorej organem byla ,,Bialoruska
Krynica”. Grupa ta, jak wskazywano, wypowiadala sie za ustgpstwami tery-
torialnymi ze strony Rzeczypospolitej Polskiej i przytaczeniem terytoriow
zamieszkiwanych przez Bialorusinéw do panstwa litewskiego. Wsréd wspol-
pracownikéw pisma wymieniano wéwczas zmarlego w 1935 r. posta Albina
Stepowicza oraz dwczesnego prezesa Bialoruskiego Towarzystwa Naukowego
Antoniego Nowing-Luckiewicza®®. Wyrazem tej wspotpracy byly liczne, wyzej
wymienione, artykuly na tamach ,,Przegladu Wilenskiego” po$wiecone statu-
sowi mniejszosci biatoruskiej, podkreslajace konflikty o charakterze religij-
nym mig¢dzy prawostawnymi a katolikami, teksty konfiskowane przez wtadze
administracyjne™.

51 Tbid., k. 109-109v.
52 Ibid., k. 109v.

53 Ibid., k. 109.

5 Ibid., k. 109v.
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W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o jeszcze jednym dokumencie, skiero-
wanym w styczniu 1936 r., przez Wydzial Spoteczno-Polityczny Wilenskiego
Urzad Wojewddzkiego do wilenskiego starostwa grodzkiego, ktorego analiza
pozwala dokladnie omoéwi¢ dzialania podejmowane wzgledem pisma przez
organy lokalnej administracji panstwowej. W pismie tym, powolujac si¢ na
zarzadzenie wojewody wilenskiego z 11 I 1936 r. w sprawie wzmocnienia
nadzoru prasowego, naczelnik wydzialu spoteczno-politycznego w Urzedzie
Wojewddzkim Alfred Birkenmayer® zwracal si¢ do starostwa o wystapienie
do wladz prokuratorskich z wnioskiem o zawieszenie dziatalnosci ,,Przegladu
Wilenskiego”. Starosta grodzki sformulowal i skierowat tenze wniosek na po-
czatku lutego 1936 r. Jego podstawa bylo podejrzenie, ze pismo redagowane
przez L. Abramowicza ,,jest finansowane i inspirowane przez czynniki obce”
Poza tym odwolywano si¢ w nim takze do materiatéw uzasadniajacych konfi-
skaty pisma na przestrzeni roku 1935. Zostal on jednak odrzucony przez Sad
Okregowy w Wilnie, podobnie jak wniosek o konfiskate numeru 1, 2 i 3 pisma
z tegoz roku*.

Informacje te nalezy réwniez skonfrontowac z opinig na temat tych wyda-
rzen, ktdrg przedstawil redaktor ,,Przegladu Wilenskiego”. W pierwszym, po
wznowieniu dzialalno$ci wydawniczej pisma, numerze z 29 1 1937 r. L. Abra-
mowicz pisal, ze numer 5 z 14 IIT 1936 r. zostal skonfiskowany w tym samym
czasie, kiedy on byt odwozony do szpitala®”. Z negatywna oceng cenzury mia-
ty sie spotka¢ artykuly: Nierowne warunki M. Nowinskiego; Rownos¢ ponad
prawem — B. Szyszkowskiego oraz Dziesigciolecie litewskiego tow. sw. Kazimie-
rza. Jak informowat redaktor ,,Przegladu Wilenskiego’, w wyniku rozprawy
wszelkie zarzuty wniesione przeciwko niemu zostaly oddalone. Protokotu ze
wspomnianej przez L. Abramowicza rozprawy nie udalo si¢ jednak odnalez¢é
w trakcie kwerendy, trudno wiec okresli¢ charakter zarzutéw postawionych
redaktorowi ,,Przegladu Wilenskiego” Podkresli¢ jednak nalezy, ze w dalszej
czedci swego listu do czytelnikéw L. Abramowicz wskazywal ogoélnie na wiele
kwestii pierwszorzednych, ktére jest zmuszony poming¢ milczeniem®.

Nieudana proba zawieszenia dziatalno$ci wydawniczej trybuny wilen-
skich krajowcow przez wojewode Ludwik Bocianskiego powinna by¢ jednak
rozpatrywana w kontekscie dziatan podejmowanych przez administracj¢ rza-
dowa wzgledem pozostalych pism polskich wychodzacych w Wilnie w mie-
dzywojniu, szczegoélnie po zamachu majowym. W wyniku przeprowadzonych
badan mozna wnioskowac, Ze proces wzmozenia nadzoru nad prasg dotyczyl
takze innych gazet wydawanych w Wilnie w omawianym okresie. Podstawa

> A. NOTKOWSKI, op.cit., s. 232.

% LCVA, E 51-7-1740, k. 126.

7 L. ABRAMOWICZ, Do czytelnikéw, Przeglad Wilenski, 1937, nr 1-2, s. 1.
38 Ibid.
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objecia nim kazdego z pism byt jego stosunek do rzadu. ,,Przeglad Wilenski”
zostal zakwalifikowany przez wladze lokalnej administracji rzadowej jako pis-
mo, ktore odnosi si¢ do rzadu z rezerwg i niejednokrotnie w ostry sposob kry-
tykuje dzialalnos¢ oraz jego polityke zaréwno na forum miedzynarodowym,
jak i wewnetrznym. Poza ,,Przegladem Wilenskim” do pism polskich objetych
specjalnym nadzorem nalezaly m.in. dwa poczytne dzienniki: ,,Stowo”, ktdre
w polowie roku 1936 zaczgto przechodzi¢ na pozycje opozycyjne wzgledem
rzadu, oraz narodowodemokratyczny ,,Dziennik Wilenski™, ktéry na prze-
strzeni lat 1926-1938 bezsprzecznie byl najczedciej konfiskowanym polskim
pismem w Wilnie.

Z poczatkiem 1937 r., wraz z poprawg zdrowia, L. Abramowicz powrdcit
do wydawania ,,Przegladu Wilenskiego™. Jednakze w wyniku objecia pisma
specjalnym nadzorem spadla liczba wydawanych numeréw krajowego perio-
dyku. O ile wigc jeszcze w roku 1935 wydano 23 numery ,,Przegladu Wilen-
skiego”, to w kolejnych trzech latach tacznie do rak czytelnikéw dotarto je-
dynie 19 numeréw czasopisma. Pismo wychodzito nieregularnie w objetosci
o$miu stron.

W tym czasie nastapila tez intensyfikacja represji prasowych, ktére byty jed-
ng z gléwnych przyczyn ostatecznego upadku periodyku. Wskazuja na to wy-
raznie protokoly zaje¢ czasopisma z lat 1937-1938, z ktérych niezbicie wynika,
ze jedynie numer drugi ,,Przegladu Wilenskiego” z 1938 r. omawiajacy nawig-
zanie stosunkow dyplomatycznych miedzy Rzeczpospolita Polska a Republika
Litewska nie zostal skonfiskowany przez wladze administracyjne. W numerze
tym redaktor pisma, mimo negatywnej oceny ultimatum postawionego przez
panstwo polskiej Litwie, wyrazal nadziej¢ na poprawe stosunkéw miedzy oby-
dwu panstwami, a szczeg6lnie miedzy mieszkancami Kowna i Wilna®.

Natomiast zajete przez wilenskiego staroste grodzkiego zostaly pozostate
numery ,,Przegladu Wilenskiego” z tego okresu. Juz pierwszy numer pisma
z 1937 r., wydany po prawie rocznej przerwie, zostal skonfiskowany za tre-
$ci zawarte w trzech artykultach: Z historii walki o jezyk wyktadania historii
i geografii w gimnazjach mniejszosciowych; Pod rozwage nauczycielstwa i kle-
ru oraz Niedorzecznosci dgzeni nacjonalistycznych®. Konfiskata ta zostala za-

¥ W tzw. écisle tajnym memoriale wojewody wileniskiego z lutego 1936 r. znajdujemy in-
formacje o rozciagnieciu specjalnego nadzoru na wymienione dzienniki. Zob. Scisle tajny me-
moriat wojewody wiletiskiego Bociariskiego z dn. 11 lutego 1936, Kaunas 1939, s. 24.

0 List M. Romera do L. Abramowicza z 3 V 1937 r., w: Z. SOLAK, Listy Michata Romera do
Ludwika Abramowicza z lat 1908-1938. Cz. I1I: Lata 1929-1938, s. 410.

8! Otwarcie granicy, Przeglad Wilenski, 1938, nr 2, s. 1.

2 H.B., Z historii walk o jezyk i wyktadania historii i geografii w gimnazjach mniejszoscio-
wych, ibid., 1937, nr 1, s. 1-3; Pod rozwage nauczycielstwa i kleru, ibid., s. 3-4; Niedorzecznosci
dgzen nacjonalistycznych, ibid., s. 6-7; LCVA, F. 51-7-1740, k. 116-116v.
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twierdzona przez Sad Okregowy w Wilnie na posiedzeniu w dniu 25 I1 1937 r.
W uzasadnieniu wskazywano, ze autorzy, ktérzy zarzucali wltadzom polskim
odwetowe dzialania wzgledem organizacji litewskich na Wilenszczyznie oraz
podwazali prawo Polski do ziem suwerennie polskich, swymi dzialaniami
mogli wywota¢ niepokdj publiczny, za co podlegali §ciganiu na podstawie art.
170 k.k.®® Podobne zarzuty legly u podstawy konfiskaty, kolejnego numeru
czasopisma z 21 IT 1937 r.%*

Konfiskaty ,,Przegladu Wilenskiego”™ w zasadniczy sposob wplywaly na
jego dostepnos¢ wsrod czytelnikéw. Do 1935 r. przewazala cenzura represyj-
na, jednakze w kolejnych latach zdarzaly si¢ przypadki cenzury prewencyjne;j
i wydawnictwo bylo konfiskowane najczesciej w siedzibie redakeji mieszcza-
cej sie w mieszkaniu L. Abramowicza. Wynikalo to z tego, Ze po objeciu cza-
sopisma specjalnym nadzorem prasowym wszystkie jego numery musiaty by¢
przed rozpowszechnianiem przestane do Wydzialu Prasowego w Starostwie
Grodzkim. W wypadku zakwestionowania tresci numeru podlegat on natych-
miastowemu zajeciu. Z pewnoscia taka praktyke zastosowano w odniesieniu
do numeréw 3,4, 6,7, 8 z roku 1937 oraz numeru 1 z roku 1938%. W przypad-
ku pozostatych numerdw z tego okresu konfiskaty nastepowaly juz po wyda-
niu numeru, ktéry docieral do czesci czytelnikow i prenumeratoréw.

Jednakze nie we wszystkich przypadkach zarzadzenie o zajgciu ,,Przegla-
du Wilenskiego” spotykalo si¢ z akceptacja Sagdu Okregowego w Wilnie, ktory
odrzucit m.in. argumentacje dotyczaca zajecia numeru 6 ,,Przegladu Wilen-
skiego” z roku 1937. Sedziowie uznali, ze przedstawione w artykule pt. Po-
koj czy wojna tresci nie wyczerpywaly znamion przestgpstwa przewidzianych
wart. 170 kk,, a takze nie przekraczaly przyjetych ram krytyki wladz samo-
rzadowych i ich dziatan®.

Podkredli¢ réwniez nalezy, ze czytelnicy pisma zostali wprowadzeni
w blad przez redakcje odnosnie do charakteru zajecia numeru 8 z 6 listopada
i9 z 16 grudnia tegoz roku oraz decyzji sadu w sprawie tych konfiskat. Z wy-
ciggdw z protokoléw z posiedzen Sadu Okregowego w Wilnie jednoznacznie
wynika, ze konfiskata obydwu numerdw zostata zatwierdzona. Numer 8 z 6 XI
1937 r. ulegt konfiskacie za artykul pt. Na marginesie Zycia litewskiego, w kto-
rym zdaniem Sadu redakcja ,,podala niezgodne z prawda informacje o po-
wodach aresztowania Staszysa, a nadto artykul ten w calosci zawiera tenden-
cyjne zgrupowanie materialow, dotyczacych wewnetrznego zycia litewskiego
w Polsce”. Réwniez w numerze 9 z 16 XII 1937 r. przedmiotem konfiskaty

@ LCVA, E 51-7-1740, k. 115-115v.

¢ Ibid., k. 95.

¢ Ibid., k. 27v, 50, 55, 62, 82-82v, 90v.
% Ibid., k. 61.

¢ Ibid., k. 45, 50.
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byly dwa artykuly podejmujace kwestie dziatalnosci organizacji mniejszos-
ciowych, szczegélnie litewskich na Wilenszczyznie. Informacje przedstawio-
ne przez publicystéw pisma o ograniczaniu praw politycznych i obywatelskich
mniejszosci litewskiej, w tym nauczania w jezyku litewskim, oraz o skazaniu
bytego prezesa Litewskiego Komitetu Narodowego w Wilnie Konstantego Sta-
szysa, zostaly uznane przez Sad Okregowy w Wilnie za falszywe. Sad przychy-
lif si¢ wigc do konfiskaty artykuléw z dwdch ostatnich numeréw ,,Przegladu
Wilenskiego” z 1937 r., ,dopatrujac si¢ cech przestepstwa z art. 170 k.k”. Na-
tomiast redakcja pisma w numerze 2 z 15 IV 1938 r. przekazata czytelnikom
informacje, ze konfiskate ,,dwoch ostatnich numeréw z roku ubieglego (to jest
NrNr 81 9) Sad Grodzki uchylil, uniewinniajac redaktora™.

Roéwniez w przypadku dwdch numeréw ,,Przegladu Wilenskiego’, numeru
3 229 maja i ostatniego w historii tego krajowego czasopisma z 6 X 1938 ., Sad
przychylil si¢ do wnioskéw starostwa o jego zajecie. Konfiskaty dotyczyly arty-
kuléw omawiajacych dzialalno$¢ Kosciota katolickiego wérdd prawostawnych
oraz przedstawiajacych status mniejszosci biatoruskiej w panstwie polskim™.

Powyzsze dzialania podejmowane ze strony wladz administracyjnych
wplynely na czestotliwos¢ wydawania ,,Przegladu Wilenskiego” oraz przyczy-
nily si¢ do pogorszenia i tak ztej sytuacji finansowej czasopisma.

Wisrod publicystéw krajowego periodyku w jego ostatnim etapie dzia-
talno$ci wydawniczej dominowalo przekonanie, ze nowa represyjna polity-
ka wladz administracyjnych jest efektem zmian w obozie rzadzacym, ktore
zaszly po roku 1935. Bolestaw Szyszkowski w swym artykule omawiajagcym
wplyw tych zmian na organ krajowcéw pisat: ,,Ten kurs polityczny w Wilen-
szczyznie, do ktérego opozycyjnie odnosit si¢ «Przeglad», nie byl znany tu-
taj za zycia Marszalka Pilsudskiego, lecz powstal w pewnym czasie po jego
zgonie. I woéwczas dopiero rozpoczely sie systematyczne konfiskaty «Przegla-
du Wilenskiego», aczkolwiek ideologia pisma nie ulegla zadnej zmianie. Ten
«nowy kurs» nalezy przypuszczalnie thumaczy¢ oryginalng wyktadnig testa-
mentu §.p. Marszatka. Trudno tylko zrozumie¢, dlaczego za zycia Marszatka
podobny kurs nie byt dopuszczalny, no i «Przeglad Wilenski» mégt swobod-
nie wychodzi¢””".

8 Ibid., k. 31, 32v.

% Od Wydawnictwa, Przeglad Wilenski, 1938, nr 2, s. 8.

®LCVA, E 51-7-1740, k. 2, 3v, 16.

! Blolestaw] Szyszxowsk1, Konfiskaty, Przeglad Wilenski, 1938, nr 4-5, s. 3. Réwniez
we wczedniejszych numerach ,,Przegladu Wilenskiego” z lat 1936-1938 pojawialy si¢ podobne
refleksje. Kolejng cezura, ktéra - jak podkreslano na tamach krajowej trybuny - negatywnie
wplyneta na stosunki z miejscowa administracja, byto objecie funkeji premiera przez Felicjana
Stawoja-Skladkowskiego, ktory zastgpil na tym stanowisku pochodzacego z ,,kraju” Mariana
Zyndrama-Kosciatkowskiego. Zob. Zamiast artykutu wstgpnego, ibid., 1936, nr 4, s. 1; Bolestaw
SZYSZKOWSKI, Zwrotniczy - zawinit, ibid., 1938, nr 2, s. 6-7.
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Drugim czynnikiem, ktory szczegolnie czesto akcentowali publicysci
krajowego periodyku, byta kulturowa obco$¢ wladz administracyjnych, kto-
re w znakomitej wigkszo$¢ mialy sie sktada¢ z naptywowych urzednikow.
W tym kontekscie szczegdlnie ciekawy jest przypadek konfiskaty numeru 3
z 23 111 1937 r. Podstawg zajecia pisma byt artykul O kulture, w ktérym zda-
niem cenzora doszlo do obrazy wladz panstwowych. W tekscie pojawily sie
bowiem ustepy, ktore podwazaty legitymacje wladzy miejscowej administracji
panstwowej, wskazujac na jej naplywowy czy wrecz obcy charakter, wzgledem
miejscowego spoleczenstwa. W ocenie autora artykutu ,[...] przedstawiciele
wladzy na terenie Wilenszczyzny, jako osoby nie tutejszego pochodzenia, nie
moga wczu¢ sie¢ w psychike tutejszego spoleczenstwa i chcag w sposéb swoi-
sty narzuci¢ kulture [...]” Srodkami nacisku na miejscowg ludno$¢ w ocenie
publicysty ,,Przegladu Wilenskiego” byly areszty i konfiskaty, ktore prowadzi¢
mialy do tworzenia si¢ swoistego intelektualnego podziemia, o znacznie szer-
szym zasiegu niz ograniczana w swej swobodzie prasa. W tym samym tekscie
poréwnano 6wczesne dziatania wilenskich administracji do represji stosowa-
nych przez wladze carskie™.

W przeciwienstwie do pozostatych omawianych przypadkéw w przywoly-
wanych materialach archiwalnych poswieconych ,,Przegladowi Wilenskiemu”
nie ma protokotu z posiedzenia Sadu Okregowego w Wilnie, na ktérym roz-
patrywano konfiskate tego numeru. Sadzi¢ jednak mozna, ze fakt, iz redak-
cja pisma nie poinformowatla szczegdtowo czytelnikéw o jego decyzji - tak
jak to bylo w przypadku konfiskat, ktorych zasadno$¢ byla kwestionowana
przez wladze sadowe — pozwala sadzi¢, ze zajecie pisma zostalo zatwierdzone.
Wydaje si¢ bowiem, ze numer ten zostal zajety jeszcze przed rozpowszech-
nieniem. Wynikalo to z charakteru czynu zarzucanego autorowi pisma. Jak
wskazywal Michal Pietrzak, Sad Najwyzszy w roku 1930 stanal na stanowisku,
ze dla zaistnienia zniewagi wystarczalo, ze ,,zniewazajace o$wiadczenie doszto
do wiadomosci osoby pokrzywdzonej™”>.

Podobne opinie w nieco bardziej zawoalowanej formie pojawily si¢ w fe-
lietonie pt. Tutejszewicz i Nalotnicki autorstwa B. Szyszkowskiego, ktorego ar-
tykuty byly szczegélnie czgsto konfiskowane. Tekst ten, utrzymany w formie
dialogu, przedstawial charakterystyczny dla Wilnian sposéb postrzegania
przybyszéw z pozostalych dzielnic Rzeczpospolitej jako ludnosci naptywowe;j
nie potrafigcej zrozumie¢ miejscowej specyfiki wyrazajacej si¢ przede wszyst-
kim w krajowo$ci™.

2LCVA, F. 51-7-1740, k. 90v.
7 Michal PIETRZAK, Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce, Warszawa 1963, s. 142.
7 Bolestaw Szyszkowsk1, Tutejszewicz i Nalotnicki, Przeglad Wilenski, 1937, nr 8, s. 6-7.
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W ostatnim - jak pokazata historia — podwdjnym numerze pisma z 6 X
1938 r. w kilku zdaniowym wstepniaku pod znamiennym tytulem PoZegnanie
L. Abramowicz stwierdzal, ze z jednej strony choroba, a z drugiej liczne konfi-
skaty pisma w ostatnich latach zmuszaja go do zamknigcia pisma”. Deklaracje
te nalezy skonfrontowa¢ z odnalezionym dokumentem z konca 1938 r. Pismo
z 17 XII 1938 r. zostalo opieczetowane stemplem ,,Przegladu Wilenskiego”
i bylo kierowane do wilenskiego starosty grodzkiego w zwigzku ze zmiang
jesienig tegoz roku przepiséw o prawie prasowym. Z tresci dokumentu pod-
pisanego przez L. Abramowicza wynika, ze dzialalno$¢ pisma mimo decyzji
ogloszonej w numerze z pazdziernika nie zostala definitywnie zawieszona.
W swej deklaracji L. Abramowicz potwierdzal bowiem, ze nadal pelni funkcje
wydawcy i redaktora odpowiedzialnego ,,Przegladu Wilenskiego” oraz odpo-
wiada wszystkim wymaganiom okreslonym w Dekrecie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej o prawie prasowym z dnia 21 XI 1938 r.”® Mozna wigc wnioskowac,
ze ,ostatni Mohikanin” krajowosci nosit sie¢ z zamiarem wznowienia dziatal-
nosci pisma, co ostatecznie uniemozliwita choroba i $mier¢ 9 III 1939 r.””

PODSUMOWANIE

Ponad trzy dekady dzialalnodci prasy krajowej w Wilnie zakonczyly sie
z dniem wydania ostatniego numeru ,,Przegladu Wilenskiego” 6 X 1938 r.
W okresie tym idea krajowa reprezentowana byla tak na tamach codziennych
pism informacyjnych, takich jak ,Gazeta Wileniska” i ,,Gazeta Krajowa”; tygo-
dnikéw opinii - przede wszystkim omawianego ,,Przegladu Wilenskiego’, jak
i pism naukowych, wérdd ktérych wymienié nalezy przede wszystkim ,Wtdcze-
ge” i ,,Zrédta Mocy””®. Wéréd czasopism krajowych dominowaly tytuly wyda-
wane w jezyku polskim, jednakze nie mozna zapomina¢, ze idea ta miala swych
zwolennikéw réwniez wsrdd przedstawicieli ludnosci biatoruskiej i litewskiej.
Odniesienia do koncepcji krajowej pojawialy sie takze w prasie litewskiej, Ri-
mantas Miknys wskazuje m.in. na artykuty M. Romera w ,,Glosie Litwy””; nie

7> L. ABRAMOWICZ, Pozegnanie, ibid., 1938, nr 4-5, s. 1.

76 LCVA, ,Korespondencja z Komenda Policji Panstwowej w sprawie udzielenia opinii
o wlascicielach drukarn, zajeciach czasopism i inne (1936-1939)”, E 53-23-3090, k. 101.

70 tym, ze to wlaénie stan zdrowia redaktora ,,Przegladu Wilenskiego” uniemozliwia jego
wydawanie w dotychczasowej czestotliwosci, redakcja pisma informowata na poczatku 1938 .
Zob. Od Wydawnictwa, Przeglad Wilenski, 1938, nr 1, s. 8. Por. B.W.S. [Bolestaw WIT-SWII-}CI-
cki], Ludwik Abramowicz nie zyje, Kurier Powszechny z 12-13 1111939 r., s. 1.

78 Przemystaw DABROWSKI, ,W poszukiwaniu syntezy”. Krajowos¢ i préby znalezienia ,,op-
tymalnego” wyjscia dla rozwigzania konfliktu polsko-litewskiego w okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego na tamach wileriskiego ,Wtoczegi” (1932-1936), Studia Prawnoustrojowe, t. 26,
Olsztyn 2014, s. 35-47.

7 Rimantas MIKNYs, Michat Romer i krajowcy o koncepcji paristwowosci Litwy w latach
1922-1940, [in:] Krajowos¢ - tradycje zgody narodow w dobie nacjonalizmu, s. 94-95.
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mozna wykluczy¢, ze podobne tresci pojawialy si¢ rowniez w prasie bialoruskie;.
Dokladne okreslenie recepcji idei ,,krajowej” w prasie mniejszo$ci narodowych
zamieszkujacych ziemie ,,kraju” wymaga jednak dalszych badan.

Z perspektywy przeprowadzonych rozwazan mozna wskaza¢ na kilka
podstawowych czynnikéw, ktére wplynely na ograniczony zasieg krajowosci,
szczegolnie w latach trzydziestych XX w., czym przyczynily si¢ do upadku
prasy reprezentujacej ten nurt polityczny na ziemiach pétnocno-wschodnich
IT Rzeczpospolite;.

Po pierwsze, pod koniec lat trzydziestych XX w. idea krajowa oraz krajow-
cy jako $rodowisko stanowili anachroniczny refleks tradycji Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Rdznice w interpretacji wspolnej przesziosci, terazniejszosci
i przysziosci nie sprzyjaty szerszemu odbiorowi idei, tak wéréd Polakéw, jak
i Litwinoéw. Wyraznie obrazuje to niski naklad pisma i mapa jego odbiorcéw,
wskazujaca na ograniczony zasieg jego oddzialywania.

Po drugie, podkresli¢ rowniez nalezy wyrazne podzialy wsréd samych
krajowcéw, wynikajace z réznego postrzegania stosunkéw polsko-litewskich.
Widoczne byly one przez caly okres miedzywojenny. Do grona tych, ktérzy
w rdzny sposob okreslali si¢ krajowcami, mozna bowiem zaliczy¢ wielu publi-
cystow ,,Kuriera Wilenskiego” i ,,Stowa”, wyraznie jednak stojacych w opozycji
do pogladéw redaktora ,,Przegladu Wilenskiego™ By¢ moze takie opinie byly
podstawg sformulowanego przez wladze administracyjne wniosku o niewiel-
kiej skali poparcia dla pogladéw prezentowanych przez ,,Przeglad Wilenski”
wsrod wilenskiej inteligencji.

Po trzecie, jednym z najwazniejszych ograniczen w recepcji ruchu krajo-
wego na ziemiach pdétnocno-wschodnich IT Rzeczypospolitej byly przedsta-
wione w tym tekscie represje administracyjne. Mimo stalego negatywnego
stosunku grupy krajowcéw skupionych wokot ,,Przegladu Wilenskiego™ do
polityki wschodniej II Rzeczypospolitej pismo do potowy lat trzydziestych
nie podlegalo powazniejszym rygorom administracyjnym, a nieliczne konfi-
skaty nie wptywaly na jego dzialalno$¢. Diametralne zmiany w stosunku nie
tylko do ,,Przegladu Wilenskiego”, lecz takze ogoélnie wszelkiej prasy o cha-
rakterze opozycyjnym w Wilnie, nastapily na przefomie lat 1935 i 1936, kiedy
nowym wojewoda wilefiskim zostal putkownik L. Bocianski. Polityka nowego
wojewody wilenskiego, ktorej swoistym manifestem byto cytowane pismo do
ministra spraw wewnetrznych z lutego 1936 r., przyczynila si¢ do wzmozenia
represji administracyjnych wzgledem pisma. Jednakze ogdlny charakter tych
zarzadzen nie pozwala na wyciagnigcie wniosku, Ze to wlasnie ,,Przeglad Wi-
lenski” byl poddany szczegélnego rodzaju represjom, ktére podjeto wowczas
takze wobec dziatajacych w Wilnie organizacji litewskich. Podkresli¢ rowniez



[583] Represje administracyjne wobec ,,Przegladu Wiletiskiego’.. 149

nalezy, ze dzialania te spotkaly sie z licznymi protestami prasy wilenskiej*,
ktora podobnie jak ,,Przeglad Wilenski” poddana byla, szczegdlnie po roku
1935, poréwnywalnym szykanom ze strony wladz administracyjnych. Nie
mozna wigc przyjac, ze dzialania podejmowane wzgledem krajowego perio-
dyku stanowily istotne odstepstwo od praktyk stosowanych przez obdéz poma-
jowy wobec czasopism o charakterze opozycyjnym.

8 Cat [Stanistaw MAckiEwicz], Deklaracja mniejszosciowa a proces Staszysa, Stowo z 6 XI
1937 1., s. 1; J.M. [Jozef MACKIEWICZ], Rzeczoznawcy ,,sprawy litewskiej”, ibid. z 20 II 1938 r.,
s. 1; Cat [Stanistaw MAckiEwicz], O gest w polityce litewskiej, ibid. z 24 111 1938 ., s. 1.
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ADMINISTRATIVE REPRESSALIEN GEGEN DEN ,,PRZEGLAD WILENSKI”
VON LUDWIG ABRAMOWICZ IN DEN 1930ER JAHREN. EIN BEITRAG
ZUR PRESSEPOLITIK DES PILSUDSKI-LAGERS

Zusammenfassung

Schliisselworter: staatliche Verwaltung, Zweite Republik, polnische Presse, Wilna,
Landsleute-Wesen, nationale verhiltnisse, Zensur

Der Artikel widmet sich der Besprechung von administrativen Repressalien, die
in der Zwischenkriegszeit durch ein Organ der staatlichen Lokalverwaltung gegen
den von Ludwik Abramowicz herausgegebenen ,,Przeglad Wilenski” angewandt wur-
den, ein Organ des lokalen Milieus der sog. ,Landsleute” (krajowcy). Zum rechten
Verstindnis des im Titel angesprochenen Problems wird in der Einleitung die Ge-
schichte sowohl der Landsleute-Bewegung als auch des ,,Przeglad Wilenski” in den
ersten Jahren seiner Tétigkeit vor dem 1. Weltkrieg skizziert.

Die wesentlichen Ausfithrungen betreffen aber die Geschichte der Zeitung zwi-
schen den Kriegen und vor allem in den dreifSiger Jahren des 20. Jahrhunderts. Wie im
Text gezeigt wird, konzentrierte sich die Aufmerksamkeit der Beh6rden vor allem auf
Artikel zu den polnisch-litauischen Beziehungen und den Nationalititenproblemen
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in den nordoéstlichen Gebieten der Zweiten Republik. Deren Verstirkung nach 1935
hatten ihre Ursache im Vorgehen des neuen Wojewoden von Wilna, Oberst Ludwik
Bocianski, der den ,,Przeglad Wilenski” einer besonderen Presseaufsicht zu unter-
ziehen versuchte. In der Folge wurde die Zeitung einer Vorzensur unterworfen, die
auf die Tatigkeits- und Verbreitungsmoglichkeiten des Sprachrohrs der ,,Landsleute”
wesentlichen Einfluss nahm. Im Schlusswort wird betont, dass die Repressalien der
Verwaltung zwar eine lastige Praxis darstellten, aber nicht unmittelbar zur SchliefSung
des ,,Przeglad Wilenski” beitrugen, zumal dhnliche Mafinahmen gegen die Mehrheit
der Wilnaer Zeitschriften ergriffen wurden, die in Opposition gegen die Regierungen
des Pilsudski-Lagers standen.

ADMINISTRATIVE REPRESSIONS AGAINST ,,PRZEGLAD WILENSKI”
BY LUDWIK ABRAMOWICZ IN THE 1930S: THE CONTRIBUTION
TO THE PRESS POLICY OF THE POST-MAY CAMP

Summary

Key words: state administration, the Second Polish Republic, the Polish press, Vil-
nius, the movement of the Krajowcy, ethnic relations, censorship

The article is devoted to the description of administrative repressions undertaken
by the bodies of the state administration in Vilnius in the interwar period against
»Przeglad Wilenski” - the local paper of the political group of Fellow Countrymen
[the Krajowcy] issued by Ludwik Abramowicz. In order to present correctly the prob-
lem mentioned in the title of the article, the history of the Krajowcy and ,,Przeglad
Wilenski” in the first years of their activity prior to WWI was outlined in the intro-
duction.

The author concentrated mainly on the interwar history of the paper - particu-
larly in the 1930s, when the confiscations of the newspaper became more frequent
(the first cases had taken place at the end of the 1920s). As was indicated in the article,
the attention of the administrative authorities was concentrated mainly on articles
devoted to the Polish-Lithuanian relations and ethnic problems in the north-east ter-
ritories of the Second Polish Republic. Their intensification after 1935 was caused by
the actions of the new voivode of Vilnius Colonel Ludwik Bocianski, whose aim was
to censor ,,Przeglad Wilenski”. As a result, the newspaper was subject to preventive
censorship, which affected the political activity and distribution of the paper of the
Krajowcy. As the author underlined in the conclusion, the administrative repressions
did not contribute directly to the closure of ,,PrzegladWilenski” as similar practices
were used in reference to the majority of the Vilnius periodicals which opposed the
post-May authorities.



