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W polowie XVII w. w lezagcym na terenie dobr Nowego nad Wistag Ko-
morsku o uprawianie czaréw posadzono pig¢ kobiet. Ostatecznie dwie z nich
spalono, dwie kolejne zostaly uniewinnione, jedna zas zmarfa podczas uwig-
zienia'. W lipcu 1719 r. w Nowem plawiona byta Anna Szpornawska® Préba
wody, wykonana trzykrotnie, okazala si¢ dla niej niepomyslna i oskarzenie
przyplacita zyciem®. W listopadzie tego samego roku w oddalonym o 13 km
Plochocinie, wedtug ,,zastug”, na stos trafity trzy czarownice. Ich $mier¢ teo-
retycznie zakonczyta te sprawe, jednak kilka lat pézniej (1726) pojawita sie
plotka, ze podczas procesu kobiety powolaly réwniez Malgorzate Druzacka
- zong karczmarza z pobliskiej wsi. Niedtugo po tym przed nowskim sagdem
tawniczym stanat jej maz, Jakub. Bronigc dobrego imienia matzonki, upraszat
o sprawdzenie akt, w ktérych oskarzone rzekomo zadaly jej czarostwo*. Law-
nicy Stanistaw Kuczora, Krystian Trytt oraz Kazimierz Czajka siegneli wiec do
zapiséw tamtego postepowania. Nie znajdujac zadnego potwierdzenia w pro-

! Uniewinniong w tym procesie niejaka Smietanke poméwiono w 1658 . 0 pomoc w sa-
mobdjstwie wspotoskarzonej przez przekazanie jej trucizny. Dodatkowo arendarka z Komorska
oskarzyla ja o zadanie tragdu oraz spowodowanie badz przyczynienie si¢ do poronienia kobiety
w nieodlegtym Bzowie. Dwoch z trzech $wiadkéw potwierdzito, Ze nie byla ona wsréd wywo-
tanych czarownic (Archiwum Pafstwowe w Bydgoszczy, Akta miasta Nowego (dalej cyt. APB),
sygn. 196/70, s. 266-267).

2 Ibid., sygn. 196/23, s. 149. W tym samym czasie starosta nowski Jakub Zboinski (1710-
1752) aresztowal powolang czterokrotnie zon¢ Wladystawa Grabczewskiego, ibid., sygn.
196/93, s. 98.

* Ibid., sygn. 196/93, s. 101-103.

*1bid., sygn. 196/96, s. 34-35.
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tokotach, na prosbe J. Druzackiego uczynili wpis w ksiedze fawy potwierdza-
jacy brak powotania, zatem oczyszczajacy dobre imie karczmarki.

Celem tego opracowania jest analiza przestgpstwa kalumnii w sprawach,
w ktorych pojawial sie zarzut czarostwa w Nowem nad Wisla. Za wyborem
tego wlasnie osrodka przemawialo to, ze mamy dla niego bardzo dobrze za-
chowane archiwum miejskie. Poza niewielkimi lukami jest ono niemal kom-
pletne i mozna w nim znalez¢ kilkadziesigt podobnych postepowan, a ich licz-
ba pozwala na weryfikacje uzyskanych stad wynikéw i okreslenie rzeczywistej
praktyki sadowej. Interesujaca wydaje si¢ analiza zaréwno norm prawnych
chronigcych dobre imie czlowieka, jak i ich stosowania oraz katalogu wymie-
rzanych za oszczerstwa kar. Poza zainteresowaniem autora lezy problematyka
procesow o czary, ich tla oraz przebiegu, przedstawiona dla Nowego stosun-
kowo niedawno przez Jacka Wijaczke®.

Z jednej strony obowigzujace w prowingji prawo chetminskie nakazywato
surowe karanie uprawiania czaréwe. Z drugiej — chronito dobre imi¢ oraz czes¢
osoby, ktora mogta si¢ broni¢ na drodze sadowej przed nieprawdziwymi za-
rzutami, a co za tym idzie - szukac réznych form zado$¢uczynienia ze strony
oszczercy (,powrotu poczciwosci”)’. Tak jak w §redniowieczu, spoteczenstwo
wczesnonowozytne traktowalo honor jako jedno z najcenniejszych débr oso-
bistych. Jego wplyw widoczny byl nie tylko w odniesieniu do sytuacji prawnej

* Jacek WijACzKA, Polowanie na czarownice i czarownikéw w Nowem nad Wistg i najbliz-
szej okolicy miasta w XVII i w pierwszej potowie XVIII wieku, Czasy Nowozytne, t. 22: 2009,
s. 119-144. Jak obliczyl, we wzmiankowanym okresie proceséw odbylo si¢ co najmniej 27.
W sumie osadzono 38 0séb, z czego 17 skazano na $mier¢. Dla poréwnania: w nowozytnym
Gdansku na przestrzeni ponad 200 lat (1558-1783) odnotowano 30 spraw z zakresu prze-
stepstw przeciwko Bogu i religii, w tym 15 dotyczacych uprawiania czaréw, ktére zakonczyly sie
skazaniem (co stanowilo tylko 0,5% wszystkich przestepstw pospolitych). Nie znamy natomiast
liczby proceséw i oskarzen o czary, ktére nie zakonczyly si¢ wyrokiem skazujacym (Dariusz
KACZOR, Przestepczo$¢ kryminalna i wymiar sprawiedliwosci w Gdavisku w XVI-XVIII wieku,
Gdansk 2005, s. 158-159). Informacje na temat proceséw czarownic w Nowem zawierajg prze-
de wszystkim zespoly o sygn. 1 i 131. Uzupelniajg je wzmianki w ksiegach miejskich (rady
i fawy). Te ostatnie wskazuja, Ze podobnych spraw moglo by¢ w tym miescie i jego okolicach
wiecej. Trudno natomiast okreglié, jaki byl ich final, gdyz material z ksiag rady i tawy nie stano-
wi pelnego zapisu tych postepowan.

¢ Prawo starochelmiriskie 1584 (1394), red. Witold MAISEL, Zbigniew ZDROJKOWSKI, przel.
Andrzej BzDEGA, Alicja Gaca, Torun 1985, s. 164 (ks. V, art. 67: ,,O czarownikach i czarowni-
cach”); Rewizja lidzbarska prawa chelmiriskiego 1566 [1711], przel. Andrzej GROTH, Koszalin
1997, 5. 245 (ks. V, art. 67: ,,0 czarownikach i czarownicach”); Rewizja nowomiejska prawa chet-
minskiego 1580 (1814) zwana takze ius culmense emendatum lub ius culmense polonicum, red.
Zbigniew ZDROJKOWSKI, przet. Irena MALINOWSKA-KWIATKOWSKA, Janusz SONDEL, Torun
1993, 5. 50 (ks. V; art. 63: ,,0 czarownikach i guslarzach”); Ius Culmense ex ultima revisione oder
das vollstindige Kulmische Recht, hrsg. v. Michael Christoph HaNow, Danzig 1767, s. 224-225
(-Von Zauberey und Zauberern”).

7 APB, sygn. 196/101, s. 169-170 (1742).
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podmiotu (szczegdlnie jesli chodzi o osoby o zlej stawie), lecz przede wszyst-
kich odgrywal on istotna rol¢ w stratyfikacji cztowieka w danej spotecznosci.
Umozliwial bowiem pelny udzial w Zyciu publicznym, obejmowanie urzedow,
wykonywanie zawodu cechowego oraz pelnil wazng funkcje podczas zawie-
rania zwigzkéw matzenskich. Utrata honoru, w drodze wtasnych (np. zle pro-
wadzenie si¢, popelnienie przestepstwa, wykonywanie niegodnego zawodu)
badz cudzych wystepkow (np. przestepstwo popelnione przez cztonka najbliz-
szej rodziny), powodowata ograniczenia w dotychczasowym statusie osoby®.
W skrajnych przypadkach prowadzilo to do jej marginalizacji we wspdlnocie,
a w pelni zdawano sobie sprawe, ze tatwo bylo straci¢ dobre imig, trudniej
za$ odzyska¢. Szczegdlne znaczenie mialy kalumnie, w ktérych pojawiato sie
oskarzenie o przestepstwo, m.in. o czary. Nie tylko obcigzaly one honor czto-
wieka, ale dodatkowo mogly skutkowa¢ procesem, wymuszaniem zeznan na
torturach, a nawet wyrokiem $mierci. Doskonale znano historie miejscowych
czarownic, jak choc¢by sprawe Katarzyny Dekarki, zachowang w aktach poto-
zonych niedaleko Tczewa Skarszew’. Wiemy o niej z relacji obecnego w trak-
cie postepowania ksiedza Rajmunda Janowskiego (1697). Oskarzona powie-
dziata mu, ze bedac pojona gnojowka i poddana torturom, ,,[...] co méwita to
z mak uczyni¢ musiata” Pod ich wplywem przyznala si¢ do winy i powotala
inne kobiety, rzekomo takze trudnigce si¢ czarami. Nagroda za to byly tylko
dwa, a nie - jak zezwalalo prawo - trzy cykle tortur. Bedac natomiast w obli-
czu $mierci, postanowila wyzna¢ prawde!®. Przy stosie oznajmila, ze zar6wno

8 Zob. np. Pawel A. JEZIORSKI, Margines spoteczny w duzych miastach Prus i Inflant w péz-
nym Sredniowieczu i wczesnych czasach nowozytnych, Torun 2009 (tam wskazanie aktualnej
literatury na temat marginesu miejskiego); Johanna RICKMAN, Love, Lust, and License in Early
Modern England. llicit Sex and the Nobility, Bodmin 2008; Julius R. RUFF, Violence in Early
Modern Europe 1500-1800, Cambridge 2004; Jacques HEERs, Family Clans in the Middle Ages.
A study of political and social structures in urban areas, trans. by Barry HERBERT, Amsterdam
1977.

? Archiwum Panstwowe w Gdansku, Akta miasta Skarszew (dalej cyt. APGd), sygn. 520/21,
k. 158.

1 Nic wigc dziwnego, ze juz na wie§¢ o pomowieniu czeé¢ kobiet po prostu uciekata z miej-
sca zamieszkania. Znamienna jest w tym wypadku sprawa Zony owczarza ze starostwa tuchol-
skiego (1667 r., APB, sygn. 196/75, s. 601-602). Kiedy dowiedziata si¢ o powotaniu, zbiegla
w nieznane miejsce. Maz, zareczajac o jej niewinnosci, zwrocit sie do podkomorzego malbor-
skiego Jana Piotra Tuchotki o mozliwo$¢ bezpiecznego powrotu matzonki. Rodzina podkresla-
fa, ze powolanie przez niewymieniong z imienia i nazwiska kobiete nastapito na mekach, a od
kiedy owczarka prowadzita wspélnie z mezem gospodarstwo (20 lat), starostwo byto wolne od
zarazy. Ostatecznie podkomorzy zezwolil jej na powrdt w rodzinne strony. W 1700 r. uciekla
ze Skarszew do Gdanska posadzona o kontakty z diablem Anna Zdrojewska. Zlapana i pytana,
dlaczego to zrobila, twierdzila, ze ucieczka byla po prostu wynikiem glupoty (Jacek Wijacz-
KA, Procesy o czary przed sgdami miejskimi i wojewodziriskimi w Skarszewach w koricu XVII
i w pierwszej potowie XVIII wieku, [in:] Prusy i Inflanty miedzy Sredniowieczem a nowozytnos-
cig. Paristwo - spoleczeristwo - kultura, red. Boguslaw DyBa$, Dariusz MAKItrA, Torun 2003,
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ona, jak i pozostale skazane byly niewinne'. Istniata wiec realna grozba, ze
mniej lub bardziej czytelne insynuacje na temat kontaktéw z diablem, w okre-
slonym zbiegu okolicznosci (np. podczas prowadzonego w miescie procesu
czarownic), moga zakonczyc¢ si¢ tragicznie. Dlatego tez wielu pomoéwionych
decydowalo si¢ na wstepowanie na droge sadowa, wyprzedzajac ujme na ho-
norze i ewentualny proces.

Taka mozliwo$¢ dawalo im obowigzujace w prowingji prawo chelminskie
(ius culmense), w tym przede wszystkim jego szesnastowieczne zbiory. Znaty
one przestepstwo kalumnii (calumnia) oraz zniewagi, traktowane jako atak na
cze$¢. Pierwsze oznaczato bezpodstawne oskarzenie dokonane w sadzie lub
poza nim; drugie — obrzucenie niewybrednymi stowami. Nie wypracowano
natomiast klarownych regulacji, a ich rozgraniczenie sprawialo organom sa-
dowym, szczegolnie mniejszych osrodkéw, gdzie najczedciej brakowalo oséb
z wyksztalceniem prawniczym, spore problemy w praktyce®. Stad niejedno-
krotnie zamiennie uzywano obu terminéw, powolujac si¢ na t¢ samg podstawe
prawa i wymierzajac za nie podobny katalog kar'. Nie tylko zreszta kwalifi-
kacja czynu mogta rodzi¢ watpliwosci. Rewizje nie okreslily jasno nawet pod-
stawowej kwestii, jaka byla wlasciwo$¢ sadowa. Nie pomagaly w tym zakresie
takze zrédla partykularne, ktorych celem - przynajmniej teoretycznie - bylto
uzupelnienie przepiséw ogolnych. Malomiasteczkowe wilkierze oraz ordy-
nacje z reguly nie odnosily si¢ do przestepstw na czci. Byly jednak wyjatki.

s. 91.). W skrajnych przypadkach uciekano nawet z wigzienia. Jak np. Elzbieta Jakuba, ktéra
w 1655 r. nie majac zadnego dowodu przeciw oskarzeniom o czary, zbiegla z aresztu, powotujac
jednak wczesniej kilka innych osob, wobec ktérych kontynuowano postepowanie (APB, sygn.
196/70, 5. 95-97).

' W Nowem glosno komentowano tortury Jerzego Marockiego (1754). Pewna mieszczka
rozglaszata nawet, ze tawnicy ,,[...] wnetrznosci z niego kazali wyrwa¢”. Przy okazji narzeka-
ta na warunki przetrzymywania torturowanych, moéwiac, ze miejscowy sad nie ma takiej izby
(tortur?) jak w Chelmnie, a w innych miastach miedzy poszczegélnymi cyklami mak kat daje
podejrzanemu dzien lub dwa spokoju (czego nie praktykuje ten w Nowem). W tym przypad-
ku nie udowodniono kalumnii rzuconej na sad. Natomiast za rozpowiadanie po gospodach
o sprawach fawy kobiete skazano na dzien wiezy oraz 4 funty wosku, ktére miala odda¢ do
miejscowej fary (APB, sygn. 196/32, s. 43).

12 Danuta JANICKA, Prawo karne w trzech rewizjach prawa chelmiriskiego z XVI wieku, To-
run 1992, s. 125-129.

1 Piotr Krrowski, Wymiar sprawiedliwosci w mniejszych miastach Prus Krolewskich w II
potowie XVII i w XVIII wieku (wojewddztwo pomorskie). Z problematyki ustroju sgdowego miast
Europy Srodkowo-Wschodniej we wczesnej nowozytnosci, Gdafiskie Studia Prawnicze. Spra-
wiedliwo$¢, t. 35: 2016, s. 164-170.

'* Tak jak np. w sprawie mieszczan nowskich nazwiskiem Szpyc z 1734 r. Za to, ze ,|[...]
zelzywemy stowy kalumnowali” Franciszka Szenka zostali skazani na 20 grzywien lub tydzien
wiezy oraz publiczne przeprosiny powoda. W razie kolejnych obelzywych stéw mieli odlozy¢
30 florenéw (fl.). Sad zastosowal przepis z ksiegi V, tytulu 20 (cap. 1) Rewizji Toruriskiej doty-
czgcy zniewagi stownej (Ius Culmense, s. 254) (APB, sygn. 196/98, s. 161-168).
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Przykladowo: wilkierz Tczewa z 1599 r. (art. 142) stanowil, ze ,,Kto rozmysl-
nie i Swiadomie narusza czes¢ mezczyzny czy kobiety, ubliza im i zniestawia,
a zostanie o te czyny pozwany do sadu, ten winien po stwierdzeniu niewin-
nosci poméwionych, odwota¢ publicznie przed sadem podniesione zarzuty
oraz zosta¢ ukarany ciezkim wigzieniem” Jezeli sprawe wniesiono do rady,
»to sprawca powinien da¢ poszkodowanemu odpowiednig nawiazke, zaptaci¢
wysoka kare pieniezng lub zosta¢ ukarany wiezieniem”*.

Jak pokazuje material Zrédlowy, oprocz wskazania rodzaju orzekanych
kar zapisy tczewskiego wilkierza ukazywaly praktyke w zakresie wlasciwosci
sadowej, stosowang rowniez w Nowem'. W tym ostatnim skargi wnoszono
przed oblicze pierwszego lub drugiego ordynku, ktére decydowaly o zasad-
noéci pozwu, przeprowadzaly wlasciwe postepowanie, ustalaly kare oraz
wydawaly orzeczenie. Ewentualnie proces, szczegdlnie o drobng zniewage,
przekazywany byl z rady do tawy lub w sprawach wiekszej wagi odwrotnie
— pierwszy ordynek rozpatrywal skarge wniesiong do drugiego'”. Zjawisko to
wynikalo po czgsci z niejasno okreslonych kompetencji wczesnonowozytnych
organow sadowych, wystepujac zardéwno w miasteczkach, jak i wielkich mia-
stach pruskich, jak Gdansk czy Torun'®. Podzial wlasciwosci w nowskiej temi-
dzie stat sie bardziej przejrzysty dopiero w XVIII w., gdy sprawy o kalumnie
w wiekszosci rozpatrywal sad tawniczy. Rada stanowila w tym ukladzie druga
instancje, do ktorej strony odwolywaly sie¢ w razie wydania niekorzystnego
dla siebie wyroku. Ewentualnie jesli to pierwszy ordynek prowadzit postepo-
wanie, apelacja kierowana byta bezposrednio do starosty, ktory mial prawo
zmiany orzeczenia”. Brakuje natomiast odniesien Zrédtowych, w ktérych to
starostwo wydalo wyrok jako organ drugiej instancji.

Poczatek sprawie o kalumnie czarostwa dawalo publiczne badz rzucone
w zaciszu czterech $cian oszczerstwo ,czarownico’, wzglednie ,czarowni-
ku”, o ktérym dowiedzial si¢ poméwiony. W warunkach Nowego czy innych

1> Wielki wilkierz krélewskiego miasta Tczewa z 1599 roku, oprac. Tadeusz MACIEJEWSKI,
Gdansk 1994, s. 28.

¢ Wilkierz Nowego sie¢ nie zachowal. Jego przepisy mozemy zrekonstruowaé jedynie na
podstawie powolan na okreélone przepisy w ksiegach miejskich. Szerzej zob. Piotr Kirowski,
Sukcesja spadkowa w mniejszych miastach wojewddztwa pomorskiego w 1I potowie XVII i XVIII
wieku. Studium prawno-historyczne, Warszawa 2015, s. 43-45.

7 Np. APB, sygn. 196/26, s. 58-59 (obraza czci burmistrza, 1730 r.).

18 Zygfryd RyMASzZEWSKI, Sprawy gdariskie przed sgdami zadwornymi oraz ingerencja kro-
6w w gdanski wymiar sprawiedliwosci XVI-XVIII w., Wroctaw 1985, s. 12; Krystyna KAMINSKaA,
Sgdownictwo miasta Torunia do potowy XVII w. na tle ustroju sqdow niektorych miast Niemiec
i Polski, Warszawa 1980, s. 75. Por. Marian MIKOLAJCZYK, Proces kryminalny w miastach Mato-
polski XVI-XVIII wieku, Katowice 2013, s. 61-87.

1 P. KrTowsKk1, Wymiar sprawiedliwosci, s. 156-157. O stosunkach wladz miejskich Nowe-
go ze starostami i problemach co do wlasciwosci sadowej: idem, Spory rady miejskiej Nowego
nad Wislg ze starostami w XVIII wieku, Czasy Nowozytne, t. 28: 2015, s. 111-127.
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mniejszych miast nie byto ono niczym niezwyktym, gdyz podobne okreslenia
funkcjonowaty w jezyku jego mieszkancéw powszechnie i stosowano je na
réwni z innymi obelgami, zwykle w calej litanii réznorakich wyzwisk. Przy-
ktadowo: 21 XI 1661 r. naprzeciw dziewce z Nowego staneta przed rada Dosia
(Dorota) Cielowa®. Powodem stawienia si¢ byla ,,spro$na” zniewaga, jako-
by ta druga miala trudni¢ si¢ czarami. Na sesj¢ przyprowadzita wigc ze soba
dwdch swiadkow, ciesle Jana Karkowskiego i Pawla Balika. Obaj zeznali, ze
wsrod grupki mtodych dziewczat idacych do Nowego z Osieka niejaka Hanna
z kolezanka mialy im powiedzie¢, ze rada kazala spali¢ Cielows, ale z nie-
znanych powoddéw ,,powsciagnela sie”'. W dniu 27 VIII 1683 r. przed sadem
tawniczym stawil si¢ Jozef Dalaniemiec. Wziagt on w obron¢ matzonke, ktdra
Andrzej i Katarzyna Mazurowicz (z domu Walknecht) poméwili ,,jako ona
guslarka i czarownica jest”?. Tego samego dnia przed tawg skarzyt si¢ Krzysz-
tof Zorawski. Donidst na Jana Zeza, ze ten rzekomo wdar! si¢ do jego domu
i w niewybrednych stowach zelzyl jego Zone i matke, grozac im dodatkowo
pobiciem?. Kobiety pomdéwione zostaly o nierzad oraz — dodatkowo - ,,posia-
danie diabta” W grudniu 1730 r. rajca Kasper Langa pozwal malzenstwo Ku-
czoréw. Wedlug jego relacji Stanistaw Kuczora grozit mu nozem, a na domiar
ztego jakis czas pdzniej nawiedzila go matzonka awanturnika, ktéra zwyzywa-
ta K. Lange od ztodziei i czarownikéw. Powodem tych wydarzen mialy by¢ za-
dawnione sprawy sadowe?. Z przemoca wigzala sie réwniez skarga skierowa-
na przeciwko Marcinowi oraz Annie Hamulcom (?). W pazdzierniku 1749 r.
postanowili wyegzekwowa¢ od Antoniego Laszenskiego zalegle 14 fl. diugu.
Wierzyciele udali si¢ do domu dluznika i mimo jego wyraznego sprzeciwu
zaczeli zabierad na poczet zobowigzania sprzety i inwentarz gospodarski (po-
$ciel, woz i brong). Probujacy broni¢ sie przed bezprawng egzekucja Laszenski
zostal pobity, a jego zon¢ nazwano czarownicg®.

2 APB, sygn. 196/70, s. 475-476.

2! Podobny stan faktyczny ma wpis z 1746 r. Owczarka z gruntéw plebanskich Marianna
Krakowska oskarzyta o kalumnie stuzace u kilku mieszczan dziewki. Wedlug relacji $wiadkow
dziewczeta wracaly ze Skércza, gdzie w tym czasie toczyt si¢ proces przeciwko czarownicom.
Pytane o te wydarzenia, twierdzily, ze nie tylko w Skorczu, ale i w Nowem ,,[...] pelno tu cza-
rownic na ksiezym gruncie”. Jednocze$nie wskazaly na dom owczarza. Na pytanie, czy powo-
tano kogo$ z Nowego, odpowiedzialy, Ze podobno dwie kobiety z gruntéw plebana. Magistrat
wystapil o dokumenty tej sprawy do Skércza (APB, sygn. 196/104, s. 81-83).

2 APB, sygn. 196/76, s. 316.

2 Ibid.

# Ibid., sygn. 196/97, s. 148.

»Ibid., sygn. 196/105, s. 14-15. Por. tez Irena ZALEWSKA, Sprawy obyczajowe przed sgdami
miejskimi matych miast kaszubskich w XVII i XVIII wieku na przyktadzie Skarszew i Koscie-
rzyny, [in:] Szkice z dziejéw Prus Krélewskich XVI-XVIII wieku. Gospodarka, spoleczeristwo,
kultura, red. Jozef WeoDARSKI, Gdansk 2008, s. 143-146.
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Wiekszos¢ z tych spraw to mniej lub bardziej gwaltowne spory sasiedzkie,
ktorych tlem byly czesto kwestie finansowe badz naruszenie prawa wlasnosci.
Obrazuje to dos¢ dobrze sprawa Zofii Kucharki. Toczaca si¢ w kwietniu 1742 .
dotyczyla zarzutu uprawiania czaréw, w tym proby otrucia oraz zadania ciez-
kiej choroby woznicy miejscowego klasztoru bernardynéw. Zofia Kucharka
wezwala przed sad kilka osdb, ktdre bez wahania potwierdzily jej niewinnos¢.
Oskarzajaca ja zona chorego, Helena, przyznata w koncu, ze ,,méwilam z nie-
cierpliwosci, to ze czyli przez zazdros¢”*. Powodem owej zazdrosci bylo to, ze
kilka lat wczesniej pomoéwiona chciata wyjs¢ za maz za woznice. Nie zrobita
tego, poniewaz pojal on za zone rzeczona Helene, a gdyby tego nie uczynil,
to Z. Kucharka musiataby sie opiekowa¢ nim w chorobie. Sad widzac - jak to
okreslono w protokole - tylko ,,jedne bajki”, nakazal wzajemne przeproszenie
sie stron, przestrzegajac jednoczesnie przed kolejnymi awanturami. W paz-
dzierniku 1723 r. burmistrz Nowego Michat Zorawski zostal pozwany o ka-
lumnie przez tawnika Krzysztofa Trytta. Zorawski publicznie wywotal go jako
czarownika, motywowany przez spér miedzy sasiadami, ktory przetozyt sie na
sprawy urzedowe (brak zgody na wybudowanie nieruchomosci obok domu
wlodarza) oraz wczesniejsze oskarzenie o czary, jakie zadal mu Trytt?.

* APB, sygn. 196/101, s. 58.

7 Ibid., sygn. 196/95, s. 79, 83. Podczas jarmarku w 1719 r. M. Zorawskiego zelzyl Maciej
Kraffert. Pod nieobecnos¢ tego drugiego burmistrz przyszedt do jego domu, zdjal ze $ciany
skrzypce i zaczal na nich graé. Zastal go gospodarz, ktéry zdenerwowany zaczat wyzywa¢é go od
zlodziei i czarownikéw (ibid., sygn. 196/93, s. 53, 62-65). W 1725 1. M. Zorawski ponownie sta-
nal przed sadem jako powdd. Mieszczka Agnieszka Grzgmbska zniewazyta go, méwiac do bur-
mistrza, ze ,[...] twoje siostry to czarownice”. Uprawianie czarow przez rodzenstwo oskarzona
chciata udowodni¢ przed sadem (,,[...] chcesz, daj mi pozew to sie nie zapre”). Jednocze$nie
przypomniala, ze matke wlodarza i jedna z sidstr spalono (ibid., sygn. 196/95, s. 277-278; testa-
ment pozwanej z 1731 r.: ibid., sygn. 196/98, s. 144-145). W 1742 r. burmistrz Kazimierz Czay-
ka pozwat fawnika Michata Kwiatkowskiego. Ten rzekomo powiedzial, ze K. Czayka nie mogt
zosta¢ wybrany na wlodarza Nowego, jako Ze pochodzi z ,,czarowskiego rodu”. Sugerowat tez
ze jest on skorumpowany (,,kupny”). Za to zostat skazany na kilkana$cie grzywien (ibid., sygn.
196/101, s. 92-97, 98-102). W 1750 r. zona K. Czayki, Anna, pozwala uczciwego Jana Zuraw-
skiego. Burmistrzowa zostata zelzona ,,od czarownic”. Jak potwierdzili §wiadkowie, Zona oskar-
zonego powiedziata do K. Czayki, ze ,trzyma jg za czarownice”. Druga strona nie byta dtuzna.
Zasugerowano, ze Zurawskq wygnano (z uwagi na czary?) z Golubia. W tej ostatniej sprawie
postanowiono nawet zobowiaza¢ strony do przedstawienia konkretnych dowodéw méwiacych
o wygnaniu (ibid., sygn. 196/106, s. 41-46, 54). Wyzwaniem od czarownic zakonczyla si¢ nocna
gra w karty w domu tawnika Kaspra Langi (1720). Podczas zabawy po jednego z uczestnikow
(Jana Moldona) przyszta malzonka. Ten nie mial jednak zamiaru konczy¢ gry i zaczat oskarzaé
o podburzanie swojej matzonki oraz innych kobiet w mie$cie Zong obecnego Michala Jungnikla
(»[...] to jest generatka na wszystkiemi mieszczkami, [...] podburza, aby krotko mezéw trzymaty
[...] do niej to idz [jak do — PK.] bestii abos to cie Jungniklowa co swemu mezowi na nosie gra,
podburza jak diabet”). Spokojna poczatkowo wymiana zdan przeksztalcila sie w bojke, w kto-
rej padlo wiele obrazliwych stéw (ibid., sygn. 196/93, s. 124-125). W 1702 r. w Skarszewach
toczylo si¢ postepowanie przeciw niejakiej Parzynskiej. Konflikt rozpoczelo bezprawne zajecie
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Mimo szczegdlnego charakteru przestepstwo kalumnii, w ktérym po-
jawial si¢ zarzut czarostwa, rozpatrywano jak zwykla forme ataku na czes¢.
Zgodnie z procedursa stajace przed sadem strony musialty udowodni¢ swoje
twierdzenia. Oskarzony o zadanie oszczerstwa byl zobowigzany uprawdo-
podobni¢ zajmowanie si¢ czarami przez powoda, a powdd mogt potwierdzié
swoja niewinnos¢ za pomoca $wiadkéw badz innych srodkéw dowodowych
(np. przysiega®). Jesli pozwanemu nie udalo si¢ wykaza¢, ze poméwiony trud-
ni sie czarostwem badz przyznal sie do popelnienia kalumnii, uznawano go za
winnego, sad za$§ wymierzal mu stosowng do przewinienia kare.

Zapisy spraw pokazuja, ze orzekane sankcje mialy réznorodny charakter
i z reguly nie byly zbyt ucigzliwe. Sprowadzaty sie do nakazu publicznego od-
wolania kalumniii przeproszenia powoda, zaplaty niewielkiej kwoty pieniedzy
oraz zwrotu kosztéw sadowych (np. oplat, kosztéw podrozy). Dopiero w razie
niewykonania orzeczenia stosowano Iacznie badz alternatywnie wyzsze kary
finansowe i czasowe pozbawienia wolno$ci w wiezy ratusza. Przykladowo:
sugestia o czarostwo padla podczas utarczki stownej Andrzeja Grabowskie-
go i Karola Jungnikla (1742). Gdy pierwszy z nich obrazil matke rozmoéwcy;,
drugi odpowiedzial: ,[...] chyba twoja matka [to — PK.] kurwa, czarownica’.
Sprawa skonczyla sie pobiciem. Grabowski wystapil do sagdu o udowodnienie
przez oszczercg¢ uprawiania czaréw, czego K. Jungnikiel nie potrafit potwier-
dzi¢ i nie mial zresztg zamiaru. Za ten czyn pozwany zaplacil 3 grzywny oraz
zasiadl w wiezy ratusza na dwie godziny®. Dla poréwnania: za zadanie kilku
razéw trzcing A. Grabowski zostal zobowiazany do zaptaty K. Jungniklowi 4

konia. Podczas ktétni domniemanej ztodziejki z wlascicielka zwierzecia padly liczne wyzwiska,
w tym zarzut uprawiania czaréw przez obie strony. Rykoszetem ucierpial w niej réwniez maz
powddki (,[...] stul pysk ty czarowniku, ktéry grywasz czarownicom na lysej gorze”; APGd,
sygn. 520/7, k. 86-86v).

8 Ostatnio problem przysiegi w prawie miejskim i ziemskim Prus Krolewskich poruszyt
Piotr KiTowsKl, Przysiega dowodowa w polskim prawie miejskim i ziemskim w XVII-XVIII wie-
ku. Model normatywny oraz praktyka sgdowa na przykladzie wybranych mniejszych miast woje-
wédztwa pomorskiego i malborskiego, a takze sqdu grodzkiego w Kiszporku (Dzierzgoniu), [in:]
Nil nisi veritas. Ksiega dedykowana Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, red. Marcin Gru-
szAK, Dorota WISNIEWSKA-JOZWIAK, £.6dz 2016, s. 315-330.

¥ Przy okazji zaznaczono, ze ,powinien by¢ bardziej sadzony, ze baczac si¢ urzednikiem,
powinien byl zmielczy¢ nieroztropnemu, ile na publicznym miejscu, przy ludziach cudzych’.
Jednocze$nie sad orzekl, ze jezeli w przyszlosci doszloby do zelzenia urzednika Nowego, to
sprawca mial zaplaci¢ 30 grzywien, ,,poniewaz urzednik podlug prawa, na kazdym miejscu ma
i powinien mie¢ obserwacje” (APB, sygn. 196/101, s. 166-179). Czynnikiem wplywajacym na
wysokos¢ kary mogt by¢ stan majatkowy oskarzonego. W tym samym roku przed oblicze lawy
pozwano wdowe Zborowska. Obrazila ona zone Jakuba Szmeta, poddajac w watpliwos¢ jej wier-
nos$¢ malzenska. Jak zapisano: ,uwazajac na ubdstwo’, darowano jej kare pieniezna pod grozba
30 grzywien za kolejna kalumnie. Mieszczka miala natomiast pojawia¢ si¢ w sieni ratusza przez
tydzien (na kilka godzin) oraz pokry¢ koszty procesu (ibid., sygn. 196/101, s. 88-89).
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grzywien i kolejnych 2 sadowi*. Lawa nie byla tak wyrozumiata w sprawie
miedzy Anng Linska a mieszczka nowska nazwiskiem Baranowska (1689).
Wedtug kilku $wiadkéw Baranowska miata w niewybrednych stowach zelzy¢
Linska, nazywajac ja czarownicg®. Pozwana nie chciala jednak odpowiada¢
przed sadem. Nie zjawila si¢ nawet na sesji, na ktdra przystata w zastepstwie
meza. Uznano wiec, ze bez przyczyny dyfamowata kobiete ,,bezecnymi stowy”,
za co skazano ja na odlozenie 24 grzywien, z ktérych potowe zatrzymat sad,
a polowa trafita do miejscowej fary (na wosk)*2. Dodatkowo skazang zobligo-
wano do pokrycia wszystkich kosztéw procesu. Wyrok mial by¢ wykonany
jeszcze tego samego dnia. W 1730 r. Samuel Grunwaldt pozwal niejakg Zawa-
dzinska. Pozwana zadata kalumnie rodzinie powoda, wyzywajac jej cztonkéw
od ,,psow luterskich, hamoéw i szczenigt™. Ttumaczyla si¢ pdzniej, Ze nic ta-
kiego nie méwila, tylko kiedy dziewka Grunwaldta przyszta do niej po make,
w sadzie toczyla si¢ juz migdzy nimi sprawa, a przyjscie kobiety potraktowano
jako zwykla arogancje Zawadzinskich. Nie przyznajac sie, przed sadem wy-
palila: ,,niechay ten Luter da pokéj bo go trzysta diabléw wezmie”, co uznano
za obraze czci. Wskutek tego zostala skazana na oddanie 8 funtéw wosku do
ko$ciota; miala tez przeprosi¢ zone i dzieci protestanta oraz zwrdci¢ im koszty
sgdowe*.

* Orzeczenie kary wyprowadzito go z rownowagi. Zaczat si¢ awanturowaé w sadzie, za co
trafif do wiezy na trzy godziny. Jego sprawe skierowano do rady. O wzglednie niskiej warto$ci
nalozonej na Grabowskiego sankcji $wiadczg kary stosowane w podobnych sprawach. Przykta-
dowo: kiedy w 1730 r. Michal Zorawski z zona pobil malzefistwo Spornawskich orzeczono 45
grzywien i dwie niedziele w wiezy (poniewaz oskarzony ,jest rajca powinien gromi¢ wszelkie
[h]atasy a nie je sam na glejcie zaczyna[¢]”). Dodatkowo, za spoliczkowanie powoda, matzonke
ukarano tygodniem aresztu. Z wiezy mieli wyj$¢ dopiero po zaplaceniu peinej kwoty (APB,
sygn. 196/26, s. 36). W 1713 r. burmistrz Nowego pobil pisarza. Za ,,béle i kalectwo” sad na-
kazal mu zaptate 15 grzywien. Kolejne 10 miano przekaza¢ farze (ibid., sygn. 196/22, s. 16).
W tym samym roku doszto do obrazy miejskich rewizoréw, ktorzy sprawdzali, czy budnicy
nie sprzedajg zakazanych im towaréw. Za to Samuel Grunwaldt zostal skazany na 10 grzywien
i tydzien wiezy (ibid., sygn. 196/26, s. 59-60).

3! Jeszcze tego samego dnia Baranowska zlozyta skarge na Jana Petersza, ktéry podob-
nie jak Linska mial si¢ dopusci¢ zniewagi (stowami ,ta z Gdanska wyszczekana”), APB, sygn.
196/79, s. 197-198; J. WiJACZKA, Polowanie na czarownice i czarownikéw w Nowem, s. 119.

2 APB, sygn. 196/79, s. 201. W tej samej sprawie pojawit si¢ pozniej zarzut $wiadomego
krzywoprzysiestwa jednego ze swiadkow (ibid., s. 202).

3 Ibid., sygn. 196/97, s. 84-85.

3 Zdarzaly si¢ jednak o wiele wyzsze kwoty. Przyktadowo: w dzien Bozego Narodzenia
1754 r. w domu burmistrza Skarszew Piotra Podwelsa doszto do pobicia i zelzenia od czarow-
nic jednej z mieszczek. Sprawcg byl sam Podwels oraz jego syn Jan (miejscowy kamlarz). Za
pobicie i za to, ze Jan ,,gwaltownie poprawit skarzacej’, odlozyl 5 talaréw poszkodowanej oraz
tyle samo tytulem pokutnego farze. Dodatkowe 10 talaréw mialo trafi¢ na budowang w tym
czasie wieze. Inaczej potraktowano padly z ust burmistrza zarzut czarostwa. Rada ukarala go
az 100 fl. na fare, ptatnymi najdalej w ciagu miesigca (APGd, sygn. 520/25, k. 57-59, 98). Dla
poréwnania: kwota ta stanowila w tym czasie prawie dwukrotno$¢ rocznego wynagrodzenia
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Obok kar lub jako zabezpieczenie zachowania zaprzysiezonego poko-
ju zdarzalo si¢, ze nakltadano na sprawe wadium. Placila ja ta ze stron, kto-
ra nie przestrzegala postanowien zapadlego wyroku. W kilku przypadkach
spotykamy takze grozby wygnania, jednak nie znajdujemy potwierdzenia, by
w jakimkolwiek zostaly wyegzekwowane. Przyktadowo: w sierpniu 1742 r.
konczylo si¢ postepowanie toczace si¢ przeciwko niejakiemu Berezowskie-
mu. Ten zelzyt od najgorszych zone fawnika Wojciecha Murawskiego, ktora
zwroécita mu uwage na glosne zachowanie: ,,szelmo, czarownico, szczezulo ry-
backa”. Podobne slowa skierowal do jej meza. Za te kalumnie zostat skazany
na 6 grzywien na rzecz sadu i 6 dla poszkodowanych. Miat ponadto zasigé¢
w wiezy ratusza przez trzy kolejne dni, z zastrzezeniem, Ze nastepne takie za-
chowanie moze si¢ skonczy¢ banicjg. Za to natomiast, ze mieszczka nie byla
mu diuzna oraz publicznie naruszyta jego czes¢, skazano ja na 2 grzywny i na
przeproszenie oskarzonego®. W innej sprawie, jezeli kobieta nazwiskiem Za-
wadzinska (1730) nie wykonalaby wyroku, instygator mégl z niej $ciggnac
pelne 20 talaréw*. Jednoczesnie wadium moglo by¢ réwniez skutkiem po-
rozumienia si¢ stron. W listopadzie 1745 r. zakonczyl si¢ spor toczony mig-
dzy Anng Czayka i Anng Hobrzenska. Meritum sprowadzalo sie¢ do tego, ze
Czaykowa zostala wywolana przez oskarzona jako czarownica. Przed sagdem
wnioskowatla zatem, by to udowodniono, a w przeciwnym razie A. Hobrzen-
ska ukarano i zobowigzano do pokrycia kosztéw procesu”. Przed zakoncze-
niem postepowania strony zawarly natomiast ugode stanowiaca, Ze rezygnuja
z drogi sadowej pod wadium 50 grzywien. W razie gdyby ktéras z mieszczek
wzniecala ponownie konflikt, miata zaplacic¢ i zosta¢ wygnang z miasta.

pisarza miejskiego w Nowem. Por. APB, sygn. 196/24, s. 44; sygn. 196/31, s. 10; sygn. 196/32,
s. 134; sygn. 196/36, s. 67; Andrzej PRYLowsK1, Gospodarka Nowego n. Wislg w latach 1662-
-1772. Problemy produkcji i wymiany, Bydgoszcz 1978, s. 171; Piotr Kitowskl, Notarius civita-
tis w kancelarii miejskiej Nowego nad Wistg w XVIII wieku, Studia z Dziejow Panstwa i Prawa
Polskiego, t. 17: 2014, s. 65-69.

» APB, sygn. 196/101, s. 112-113, 124-125.

3¢ Taki sam model postepowania organéw sadowych stosowany byt w zwyktych rodzajach
kalumnii, zniewag, pobi¢ czy innych drobnych przestepstw. Przyktadowo: w 1730 r. toczyta si¢
przed radg sprawa utarczki stownej miedzy mieszczkami Doroszewicz i Szczepanska. Jak si¢
okazalo, obie strony uznano za winne, wskutek czego mialy odda¢ do fary odpowiednio funt
i 2 funty wosku oraz nakazano im wzajemne przeprosiny. Wadium opiewalo na 10 talaréw
i trzy dni wiezy (APB, sygn. 196/26, s. 49-50). Cztery lata pozniej, na wyrok migdzy Jakubem
Szczepanskim a mieszczky Swiderskq 0 nazwanie go ,,sabaka’, nalozono 10 grzywien (ibid.,
sygn. 196/98, s. 120-121). Janowi Cynce, z uwagi na ,,niepowsciagliwe zycie i ustawiczne klot-
nie”, kazano porozumiec si¢ z malzonka (1763). W razie gdyby on lub wybranka znowu wszczy-
nali awantury, zagrozono im 50 grzywnami i czteromiesiecznym pobytem w wiezy miejskiej
(o chlebie i wodzie; ibid., sygn. 196/36, s. 211-212).

7 Ibid., sygn. 196/103, s. 18, 115-116.
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Jezeli natomiast zadna ze stron nie potrafita udowodni¢ swoich twierdzen,
a obie nie byly sobie dtuzne niestusznych oszczerstw, sad nakazywat najczes-
ciej przeprosiny i ,,zachowanie milczenia” w sprawie. Dzialo si¢ tak, gdy rze-
koma ofiara kalumnii dowiadywala si¢ o nieprzychylnych stowach na swoj te-
mat, ktorych w rzeczywistosci nie wypowiedziat pozwany albo po prostu nie
dysponowata dowodami pozwalajacymi na przypisanie oszczerstwa pozwa-
nemu. Przykladowo: we wrzesniu 1680 r. toczylo si¢ postepowanie przeciw
malzenstwu Jesarz. Niejaki Engielbrecht (Engelbrecht) oskarzyt ich o zniewa-
zenie, powolujac si¢ na zastyszane stowa, ze rzekomo diabel miat ,, draszowa¢”
na jego zonie®. Po przestuchaniu §wiadkéw i jako ze ani Engielbrechtowie, ani
Jesarzowie nie potrafili dowie$¢ swoich racji, rada nakazala wzajemne prze-
prosiny, pod karg 10 grzywien za niedotrzymanie orzeczenia lub pojawienie
sie nowych kalumnii®. Strony mialy przestrzega¢ wiecznego silentium.

Reasumujac, przed nowska tawg i rada toczylo si¢ wiele spraw dotycza-
cych przestepstwa kalumnii, w ktérego tle pojawilo si¢ oskarzenie o czary.
Przepisy rewizji z drugiej potowy XVI w. oraz zZrédia partykularne dawaly
tylko ogoélny, dalece nieprecyzyjny model walki z podobnymi zarzutami. Jego
rozwiniecie zawierala praktyka sgdowa. W przypadku Nowego nad Wisla za-
réwno model rozpatrywania, jak i orzekane w podobnych sprawach kary nie-
wiele réznily sie od zwyktych kalumnii, jakich nie brakuje w protokotach z akt
miejskich. Stosowane przez wymiar sprawiedliwosci sankcje sprowadzaly si¢
do publicznych przeprosin zniewazonego, zaplaty okreslonej sumy pienigz-
nej, nieraz krétkoterminowego pozbawienia wolnosci i pokrycia kosztéw s3-
dowych. Wydaje sie, ze kara finansowa, krétki pobyt w wiezy badz grozba po-
wazniejszych sankcji (wadium) skutecznie powstrzymywaly oszczerce przed
kolejnymi zniewagami w przyszto$ci. Rzadko bowiem spotykamy sytuacje, by
pozwany ponownie stawal przed sadem naprzeciw tego samego powoda lub
placit nalozone wadium®. Jezeli jednak tak sie dzialo, to egzekwowano w ca-

3 Ibid., sygn. 196/78, s. 75.

¥ Ibid., s. 81-82.

0 Nije zmienia to natomiast faktu, ze wobec 0sdb, ktére byly wczesniej oskarzone o upra-
wianie czaréw lub ktorych cztonkowie rodziny uczestniczyli w takim procesie, podobne osz-
czerstwa pojawialy sie wielokrotnie, a zla slawa ciagnela sie latami. Nie mialy na to wplywu
zasadzane kary. Pamie¢ o podobnych wydarzeniach sprawiala, ze dobre imie syna, corki lub
nawet ich potomstwa mogto by¢ podwazone, a oni uznani za pochodzacych z ,,czarowskiego
rodu”. Zjawisko to dotyczylo zreszta 0oséb uniewinnionych w procesach o czary, gdyz w nie-
sprzyjajacych warunkach zarzuty mogly powréci¢. Uniewinniona, rzekoma czarownica Anna
Pielecka niedlugo cieszyla si¢ wolnoscia. Juz dwa lata od pierwszego procesu (1689) zostala po-
wolana przez oskarzong o czary Anne Kikowa. Zgodnie z wpisem z ksiag fawy z 31 VIII 1691 r.
poprosila o ptawienie. Podczas trzykrotnej proby unosita sie na powierzchni, wiec uznano ja za
czarownice. Rozkazano, aby zostala wygnana z miasta. Jezeli pokazalaby sie w Nowem lub jego
okolicach, miano ja natychmiast spali¢. Nie byl to zreszta odosobniony przypadek (APB, sygn.
196/82, s.141-142). W 1701 r. Wawrzyniec Jordanski przysiegal, ze powotana przez Magdalene
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tosci zabezpieczenie wyroku lub nakladano surowsze sankcje pieniezne, kto-
re w zamierzeniu mialy powsciagna¢ jezyk ,calumniatora™! i zado$¢uczyni¢

obrazie czci skarzacego.
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Rusek pewna mieszczka trudnila si¢ czarostwem. Kobieta nie przeszta préby wody. Sprawa nie
zakonczyta sie jednak na stosie, gdyz zostala uniewinniona. W 1709 r. powotata ja ponownie
Ewa Swigtek, a oskarzenie potwierdzili inni mieszczanie. Jeden z nich twierdzil nawet, Ze za jej
przyczyna zmarlo jego dziecko. W obliczu takich oskarzen kobieta upraszata o plawienie. Sad
przychylil si¢ do tego wniosku (ibid., sygn. 196/87, s. 67; sygn. 196/20, s. 142-143, 145; sygn.
196/88, s. 45, 47-48).

41 Ibid., sygn. 196/81, s. 189-190 (kalumnia cudzotdstwa, 1687 r.).
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DER ,,HEXEREI”-VORWURF ALS EHRVERLETZUNG
IN DER GERICHTSPRAXIS EINER KLEINEREN STADT
IM KONIGLICHEN PREUSSEN
IN DER 2. HALFTE DES 17. UND IM 18. JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

Schliisselworter: Kulmer Recht, Hexen, Verleumdung, Verbalinjurie, Gerichtspraxis,
Neuenburg an der Weichsel

Das Kulmer Recht (ius culmense) und andere, zugleich geltende Rechtssysteme
schiitzten den guten Namen. Das kam u. a. darin zum Ausdruck, dass verschiede-
ne Arten von Beleidigungen in Worten (Verbalinjurien) sowie Verleumdungen mit
Strafe belegt waren, wenn sie sich nicht beweisen lielen, und dass sie als ernster An-
griff auf ein unumstrittenes Rechtsgut galten, die menschliche Ehre. Das galt auch
fiir Verleumdungen wegen Hexerei. Gegenstand des Artikels ist die Urteilspraxis in
Verleumdungsprozessen, bei denen es um den Vorwurf der Hexerei ging, in kleineren
Stadten des Koniglichen PreufSens (zweite Hilfte 17. Jh.-18. Jh.). Auf der Grundla-
ge eines Konvoluts von Gerichtsakten aus Neuenburg an der Weichsel (Nowe nad
Wisla), werden der Hintergrund, vor dem die falschen Anklagen auftauchten, die
Vorgehensweise der Gerichtsorgane und der von den dortigen Gerichten angewandte
Strafenkatalog vorgestellt. Dies liefert einen Beitrag fiir eine breitere Diskussion zum
Thema Hexenprozesse in der Provinz Preufien, fiir die eine umfassende Aufbereitung
dieser Problematik immer noch aussteht, wie auch der Praxis in anderen Teilen der
Krone Polen in der frithen Neuzeit.

THE ALLEGATION OF WITCHCRAFT AS AN INSULT
IN THE JUDICIAL PRACTICE IN A SMALLER TOWN
OF THE ROYAL PRUSSIA
IN THE SECOND HALF OF THE 17™ AND 18™ CENTURIES

Summary

Key words: the Chetmno law, witches, calumny, slander, judicial practice, Nowe nad
Wisla

The Chelmno law (ius culmense) and other legal systems in force protected good
reputation. It was reflected for example in the fact of penalizing any kinds of verbal in-
sults and slanders (calumny) which were not supported by appropriate evidence; they
were treated as an insult to the legal interest of a human being. It also concerned false
allegations of witchcraft. The subject matter of the article is the practice of adjudicat-
ing cases concerning slander (calumny) and including the allegation of witchcraft in
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smaller towns of the Royal Prussia (the second half of the 17*-18" centuries). On
the basis of the judicial files of the town of Nowe nad Wislg, the author presented the
background of false allegations, the model of conduct of the judicial bodies and the
catalogue of punishments used by the courts. It constitutes a contribution to a more
extensive discussion about trials concerning witchcraft in the Prussian province and
other parts of the Polish Kingdom in the early modern period.



